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Ozet

Ormanlar, milli parklar ve ekosistemler gibi ¢evresel varliklar iktisadi faaliyetlerin
devam ettirilebilmesi icin gerekli temel girdileri saglar ve atiklar icin depolama islevi
gorir. Ayni zamanda cevresel varliklar ve ekosistemler birer sermaye stokudur.
Bunlarin  yaninda c¢evresel varliklarin rekreasyonel amaglt kullanimi da sz
konusudur. Ekosistemlerin sagladigt fayda ve hizmetler, piyasada dogrudan
fiyatlandirtlamaz. Bu fiyatlandirmanin ya da degerlemenin yapilabilmesi icin piyasa
dist yontemlere gereksinim vardir. Ekosistemlerin sagladigt fayda ve hizmetler
kullanim ve kullanim dist degerler olarak ayrilmaktadir. Bu c¢alismada Beydaglart
Sahil Milli Park’nin rekreasyonel amach kullanim degeri ile kullanim dist degeri,
piyasa disi yontemlerden Seyahat Maliyeti Yontemi (SMY) ve Kosullu Degerleme
Yontemi (KDY) kullanilarak hesaplanmistir.

Anahtar Kelimeler: Rekreasyonel Deger, Kosulln Degerleme, Toplam Ekonomik Deger,
Milli Park

Jel Kodlari: Q51
Abstact

Environmental assets like forests, national park and ecosystems provide raw
materials for the economic activities. At the same time environmental assets and
ecosystem services are capital stocks. Beside these services, it is in the question that
ecosystems can be benefited for recreational use. Utlities and services provided by
ecosystems cannot be priced directly through the market. In order to valuate
ecosystems, non-market valuation techniques are required. Services and utilities
provided by ecosystems can be separated as use and non-use values. In this paper,
use value for recreational purposes and non-use value of Beydaglar: Sahil Milli Park1
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is calculated by using Travel Cost Method (TCM) and Contingent Valuation
Method (CVM).

Keywords: National Park, Ecosystens, Travel Cost, Recreational Value, Contingent
Valnation

Jel Codes: 0510

Giris

Cevresel mallar ve ckosistemleri ilgilendiren herhangi bir proje veya
politika degisikligi icin gerceklestirilecek eylemin doguracagi sonuglari dogru
saptamak amactyla bir parasal degerleme ihtiyact séz konusudur. Cevreye
parasal bir deger atfetmek s6z konusu oldugunda standart ekonomik araglar
yetersiz kalmaktadir. Cevresel mallar geleneksel bir sekilde piyasada alinip
satdmadigindan maliyetlerini yansitan bir fiyat da belitlenememektedir.
(Carson, 2000: 1413). Parasal deger atfedilmemis bir mal veya hizmet, agir1
tiketim ve “bedavacilik” gibi sorunlarla karsilasmaktadir. Birer dogal
sermaye stoku olarak kabul edilen ekosistemler ve g¢evresel mallar icin bu
durum, dogal sermayenin hizla asinmasina yol agmaktadir.

Bu calismada Beydaglart Sahil Milli Parki*nin rekreasyonel amagh yillik
kullanim degeri ve kullanim dist (pasif kullanim) degerleri, Seyahat Maliyeti
(SM) ve Kosullu Degerleme (KD) yontemleri ile tahmin edilmistir.
Calismada ilk 6nce kullanilan yontemler incelenmis ve ardindan konuyla ilgili
yazin gbzden gegirilmistir. Son olarak da arastirma bulgular tartistlmugtir.
Beydaglar: Sahil Milli Parki gibi 6nemli bir c¢evresel varligin sagladigt
faydalar1 parasal olarak 6lgmenin, politika yapicilarin daha saglikli karar
verebilmeleri agisindan 6nem tasidigt distnilmektedir. Ayrica Beydaglar
Sahil Milli Parkr’nin ekonomik degerlemesiyle ilgili bilinen daha o6nce
yapimis bir ¢alisma bulunamamustir. Calismanin literatiire bir diger 6nemli
katkist da iki degerleme yénteminin bir arada kullanilmasidir. Ozellikle yurt
icinde yapilan degerleme ¢alismalarinda, genellikle tek bir yontemin
kullanildigt gériilmektedir. Yine salt “varlik” veya “pasif” kullanim degeri
calismalart da olduk¢a azdir. Calismanin bu bakimdan da ¢evresel iktisat
literatiiriine katki saglayabilecegi distintilmektedir.

1. Seyahat Maliyeti Yontemi (SMY)

SMY'nin dayandig1 ana ilke ilk kez Hotelling5 tarafindan ortaya atilmustur.
Hotelling, ABD Milli Park Hizmeteri Mudiri'ne yazdigt mektupta
ziyaretcilerin  katlandigi maliyetlerin ziyaret edilen alanin rekreasyonel
degerini hesaplamada kullanilabilecegini ileri siirmustir. Bu fikir Hotelling

4 Beydaglari Sahil Milli Parkr’yla ilgili detaylt bilgi igin:
http:/ /www.milliparklar.gov.tr/mp/beydaglari/index.htm
5 Detayli bilgi icin: https://www.nap.edu/read/11522/chapter/13
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tarafindan ortaya konsa da, yontemle ilgili deneysel metotlar Clawson (1959)
ve Clawson ve Knetsch (1966) tarafindan gelistirilmistir (Bateman, 1993: 4).

SMY &ziinde bir anket teknigidir. Kullanicilardan demografik ve
davranigsal Ozellikleri ile ziyaret icin katlandiklart zaman ve masraflar
belirtmeleri istenir. Bu verilerden ziyaretin maliyeti hesaplanabilir ve ziyaret
sikligryla iliskilendirilebilir. Bu sekilde bir talep egrisi olusturulabilit. Bu talep
egrisi alanin rekreasyonel degerini belitlemede kullanilir. Daha detayl
calismalarda ise, alanin degisik Ozellikleri icin ayri talep fonksiyonlari
gelistirilebilir (Bateman, 1993: 4).

Zamanla SMY ile ilgili G¢ temel uygulama alani dogmustur (Ward ve
Loomis, 1986: 165):

e Mevcut bir alanin rekreasyonel amacht kullanimindan kaynaklanan
ekonomik degerin tahmin edilmesi,

e Bir alanin ¢evresel kalitesi iyilestirildiginde kazanilan faydanin
Olelimi,

e  (Cok fonksiyonlu alanlarda fiyatlama ve kalite politikalari sonucunda
kazanilan ya da kaybedilen faydanin belirlenmesi.

SMY, bireysel (BSMY) ve zonal (ZSMY) seyahat maliyeti yontemi olmak
tzere iki grupta incelenebilir. BSMY, bagimli degiskeni ziyaret¢ilerin belli bir
zaman diliminde gergeklestirdigi ziyaret sayist olarak saptar. Buna karsin
ZSMY, ziyaretgilerin geldikleri yeri belli bolgelere ayirir ve bagimlt degiskeni,
o bolgeden yapilan ziyaret sayisinin o bdlgenin niifusuna bélimiyle elde
edilen ziyaret orani olarak ele alir.

1.1 Seyahat Maliyeti Yontemi’nin Ekonomik Teorisi

SMY sonunda elde edilen talep fonksiyonu, hem gelir etkisini hem de
refah Glcimini kapsayan tazmin (telafi) edilmemis bir fonksiyondur. Bu
anlamda bu egrinin altinda kalan alan, Marsalgil (Marshallian) tiiketici artigt
olarak degerlendirilebilir. SMY rekreasyonel amach kullanim degerini o alan
icin gerceklestirilen ziyaret sayisini, ziyaretin maliyeti ile iliskilendirerek
belitler. Basit bit SMY modeli, "ziyaret olusturma fonksiyonu" ile
gosterilebilir. Buna gére (Bateman, 1993: 4);

V =f(CX)
Burada, V = alana yapilan ziyaret sayisi,
C = alana yapilan her bir ziyaretin maliyetini,

X = ziyaretleri aciklayan diger sosyoekonomik degiskenleri gbsteren
vektordir.
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1.2 Bireysel Seyahat Maliyeti Yontemi (BSMY)

BSMY, kisilerin rekreasyonel talep fonksiyonlarini olusturur. Bu da,
kisilerin alana yaptiklart ziyaret sikliginin ziyaretin maliyetinin bir fonksiyonu
olarak tanimlanmasiyla gerceklesir. Talep egrisinin altinda kalan alan, her
birey icin o alanin rekreasyonel degerini verir. Toplam rekreasyonel deger
ise, butlin alanlarin toplamudir. Bu metot, kisilerin alana yaptiklari ziyaret
sayisinda bir ¢esitlilik olmasinu gerektirir. Bu, talep egrisini tahmin edebilmek
icin gereklidir. Bu cesitlilik, biitiin bireylerin her zaman pozitif degere sahip
ziyaret sayist gerceklestirecegi anlamina gelmez (Das, 2013: 4). BSMY,
ekonometrik formda agagidaki sekilde yazilabilir (Das, 2013: 5):

f(Vi)) = B0 + B1Cij + B2Eij + P3Si + P4Ai + B5Yi
+ B6Hi + B7Ni + B8Mi + u

Burada, Vj = i. birey tarafindan j alanina yapilan yillik ziyaret sayisin,
Cjj = 1. bireyin j alanina yaptif1 ziyaretin toplam maliyetini,
E; = alan j tarafindan saglanan faydanin birey i tarafindan tahmini,
Si = kukla degisken (eger ikame alanlar igin),
Aj = 1. bireyin yasini,
Y; = i. bireyin gelirini,
H; = birey i'nin ait oldugu hanehalki biytikligini,
N:i = i bireyin birlikte seyahat yaptigi grubunun buyikliga (kisi
saylst),

M; = kukla degisken; i. bireyin bir doga kulibiine tye olup
olmamasi dutumunu,

U = hata terimini g&stermektedir.

Ziyaret edilen alan igin olusturulan talep egrisi, ekonomik teoriyle tutarlt
bir sekilde negatif egimli olup bu egrinin altinda kalan alanin integrali kisi
basina disen tiketici artigini vermektedir. Butin alan icin elde edilmek
istenen titketici artif1 ise bu degerin yillik ziyaretci saysi ile carpilmasiyla
bulunabilir (Das, 2013, s. 5).

2. Kosullu Degerleme Yontemi

KDY bir kamusal mal veya ortak kaynagin (common goods) ekonomik
degerinin tahmin edilmesinde kullandan bir anket yoéntemidir. KDY
anketlerinde katilimecilara genellikle biri status quo, digeri ise daha ylksek
maliyetli iki secenek sunulur. Bununla katilimcilarin hangi durum i¢in ne
kadar “6deme istegi” oldugunun hesaplanmast hedeflenir. Odeme istekliligi
(willingness to pay), ckonomik degerin gostergelerinden biridir. KDY aynt



Firat YILMAZ, A. Ali KOC

zamanda "pasif kullanim degeri” olarak adlandirilan, ekosistemlerin sadece
vatliklarindan dolay1 sahip olduklati degeri 6lgmede kullanilan tek yontemdir
(Carson, 2000: 1413).

KDY'nin tatihi gelisimi ti¢ donemde incelenebilir. Birinci dénem (1943-
1989) metodun gelisim siirecini ve SMY gibi diger yontemlere bir alternatif
olarak goriilmeye baslamasini kapsar. Tkinci dénem (1989-1992) Exxon
Valdez Kazasi®ndan sonra 6énem kazanan piyasa dist degerleme teknikleri
lzerine tartismalara sahne olmustur. Ve tglnct dénemde (1992 ve sonrast),
KDY akademik ve politik alanda kabul edilen bir yontem haline gelmistir
(Hoyos ve Mariel, 2010: 329-330).

KDY arastirmalarini diger yontemlerden farkl kilan ti¢ 6nemli noktadan
s6z etmek miimkiindiir. {lk olarak KDY arastirmalari, gecmis dénemlere ait
tiketici davramst hakkinda bilginin mevcut olmadigi durumlarda kullanish
bilgi toplayabilmektedir. Tkinci olarak KDY, mevcut arastirmaya yoénelik
tiketici tercihinde bulunmayan yeni durumlar veya senaryolar ortaya
koyabilmektedir. Ve son olarak da KDY arastirmalari, Marsalgil tiiketici
artigindan ziyade Hiksgil (Hicksian) titketici artigini Slcebilmektedir. Bunlara
karsin ¢ogu ckonomist icin metodun ana kisitlamast, gézlemlenmis (agi3a
ctkmis) davranistan ziyade belirtilmis (ifade edilmis) tercihler tzerine inga
edilmesidir (Carson ve Hanemann, 2005: 835).

2.1 Kosullu Degetleme Y6ntemi'nin Genel Teorisi

U (x,2) bireysel fayda fonksiyonu olarak kabul edilsin. Burada x piyasa
mallarini, z ise cevresel mallart temsil etmektedir. Birey icin z digsaldir. O
halde bireyin ¢6ziillmesi gereken problem asagidaki gibidir (aktaran, Rose,
1999: 4):

maxu(x,z) s.tpx =y

Burada p fiyat, y gelir olmaktadir. "n" adet mal icin talep fonksiyonu:
x; =hj (p,z,v),i = 1,...,n olmaktadi.

Boylece dolaylt fayda fonksiyonu:

v(p,z,y) = ulh(p,zy),z] olut.

Cevresel bir mal olan z'deki bir artis sonucunda (z!1>29%:

¢ Exxon Valdez Kazast 24 Mart 1989'da Prince William Koyu'nda aynt adli petrol tankerinin
karaya oturmast sonucu meydana gelmistir. Kaza sonucunda tahminlere gére 11-38 milyon
galon ham petrol denize yayilmistir. Bu kaza sonrasinda Alaska Eyaleti Amerikan halkinin
béyle bir faciadan kaginmak igin razi oldugu 6édeme istekliligini 6lgen bir ¢aligma ylirtitmistiir.
Arastirma sonucunda bu miktar 3 milyar ABD Dolart olarak hesaplanmistir. Bu deger aynt
zamanda pasif kullanim kayb1 da ifade etmektedir (Carson, 2012: 29).
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ul = v(p,zLy) > v(p,z%y) = u® denklemini elde ederiz (z'nin
marjinal faydasinin pozitif oldugu kabul edilmistir).

Bu durumda 6deme istekliligi, bireyin 2 ile azalmis gelirli z! arasinda kayitsiz
kalmasint saglayan bir ¢esitlilik durumunu ifade etmektedir.

v(p,z',y = WTP) = v(p,2z%y) = u°

Odeme istekliligini (WTP) Hiksgil harcama fonksiyonu biciminde ifade
edersek:

WTP = e(p,z0,u0) —e(p,z1,u0)
= y —e[p,z1,v(p, 20, y)] denklemini elde edetiz.

Ozetle KDY, her bireyin 6deme istekliligini elde etmeye ve bu degerleri
toplayarak bir tahminde bulunmaya calisir. Son denklemdeki degiskenler
gozlemlenebilir degiskenlerdir. Bu, dolayli degerleme yontemlerinin kabul
ettigi bir varsayimdir (harcamalardaki degisim, z'deki degisimden
kaynaklanmaktadir).

2.2 Kosullu Degerleme Yontemi'nin Ekonomik Teorisi

Odeme istekliligin kiimiilatif dagilim fonksiyonu olan G ve buna karsilik
gelen olasilik yogunluk fonksiyonu g olsun. Bu sekilde herhangi bir bireyin
herhangi bir nesne icin 6deme istekliliginin x'ten disik olma olasilig
(Carson ve Hanemann, 2005: 848);

G.(x) =P(C < x)

Acik uclu sorularda katlimctlara, "¢?"dan q''e olan bir degisin igin ne kadar
ddemek isterisiniz?" sorusu sorulur. Buna verilen cevap A4 kadarsa, bireyden bu
cevabi alma olasiligt:

P(Agtk uglu KD sorusuna verilen cevap "A"dir) = P(C = A) =
gc(A) olmaktadir.

Kapalt uclu sorularda ise katlimeilara, "Size A TL maliyeti olan, q°'dan g''e
gergeklesen bir dedisime onay verir misiniz?" sorusu sorulmaktadir. Bu soruya
"evet" cevabi verilmesi olasiligt:

P(Kapali uglu KD sorusuna verilen cevap "evet"tir) = P(C =
A) = 1 — G.(A) olmaktadir.

Actk uclu sorularda verilen yamit kathmemnin verdigi degeri (C)
yansttmaktadir; buna karsin kapalt uglu sorularda C'nin degeri dogrudan elde
edilememekte fakat degerin i¢inde bulundugu bir aralik elde edilmektedir.
(Carson ve Hanemann, 2005: 848).
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3. Calisma Alam

Beydaglart Sahil Milli Parki, Akdeniz Bélgesi’nde ve Antalya ili sinirlart
icinde bulunmakta olup 1972 yilinda milli park ilan edilmistir. Toplam
31,018 hektarlik bir yiiz 6lcimine sahip olan parka adiu veren ve Bat
Toroslar't olusturan gen¢ Beydaglar’ni olusturan ana kayalar serpantin ve
kalkerdir. Kiyilardaki kizilcam ormanlari, yikselti arttikca yerini karacam ve
sedir ormanlarina birakmaktadir. Zengin bir floraya sahip olan parkta bine
yakin bitki tiirii bulunmakta ve bunlardan yirmi bes tanesi endemik olarak
siniflandirilmaktadir. Fauna yoniinden de zengin olan park; ayi, kurt, tilki,
yaban kegisi, vagak, sincap, oklu kirpi gibi kara memelilerinin yaninda nadir
gorilen  Akdeniz fokuna da ev sahipligi yapmaktadir. Deniz
kaplumbagalarinin yumurta biraktigi Ciralt Sahilleri 6zel koruma altindadur.
Antik Likya boélgesinde yer alan milli parkta yer alan Cirali'da "Likya'nin
Sénmeyen Atesi" olarak adlandirilan Yanartas bulunmaktadir. Cok zengin
bir arkeolojik mirasa da sahip olan parkta Olympos, Phaselis, Melanippe ve
Gagai antik kentleri bulunmaktadir (Anonim, 2012).

4. Yazin Incelemesi

Bu bélimde SM yonteminin kullanddigi cesitli ¢alismalardan Srnekler
sunulmustur. Ornekler secilirken giincel olmalarina da dikkat edilmistir.

Demircioglu (2014), yiksek lisans ¢alismasinda Karatepe-Aslantas Milli
Parki'nin rekreasyonel kullaniminin ekonomik degerini arasurmistr. Parki
ziyarete gelen 217 kisiyle yluz yiize goriisme yontemiyle anket yapilmustir.
CGalismada Bireysel Seyahat Maliyeti Yontemi (BSMY) kullanilmistir. Buna
gore kisi bast tiketici rant1 23,32 TL olarak bulunmustur. Calismada ayrica
ziyaretgilerin  6demeye istekli olduklar giris Gcreti de 5,01 TL olarak
bulunmugtur. Calisma, Tlrkiye'deki az sayida ve kapsaml 6rneklerden biri
oldugu i¢in 6nem tasimaktadir.

Girliik ve Rehber (2007), Manyas Go6li kenarinda bulunan Kus Cenneti
Milli Parki'nin rekreasyonel degeri icin BSMY uygulamustir. Bélge
“Ramsar” sozlesmesiyle koruma altina alinmis olup nesli tehlikede olan
tirler icin 6nemli bir yasam alanidir. Koruma alaninda 228 kisiyle yapilan
yluz yuze gorisme sonucunda parkin yillik rekreasyonel degeri 103.320.074
ABD dolart (2007 dolar kuru ile) olarak hesaplanmustir. Bu deger park icin
yapilan yillik yatirim ve isletme masraflarindan fazla ¢ikmistir.

Kilek¢i ve Doénmez (2011), Trabzon Uzungsl Milli Parki'nin
rekreasyonel degeri i¢in bir BSMY calismast yapmustir. Toplam 117 ziyaretci
ile ylz yize gorisme yontemi tercih edilerek anket c¢aligmast
gerceklestirilmistir. Calisma sonunda kisi bast titketici rant 4728,15 TL ve
parkin rekreasyonel degeri de 945.630.000 TL olarak hesaplanmistr.
Tketici rantinin hesaplanmasinda Poisson Regresyon Modeli kullanilmistir.
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Czajkowski ve ark. (2013), Polonya'nin Zywkowo kéyiinde yer alan
Masutian Goli'ndeki leylek tireme alant icin SMY’yi kullanarak rekreasyonel
deger calismasi yuritmustir. 2011 yilinda boélgeyi ziyaret eden 2850 turistin
583'ayle yuz yuze gorugme gerceklestitilmistir. Calisma iki farkli senaryoya
gore sekillenmistir: ilk olarak zamanin firsat maliyeti sifir olarak kabul
edilmistir. Daha sonra ise zamanin firsat maliyeti, ortalama tcretin 1/3'a
oraninda hesaplamaya dahil edilmistir. Buna gére birinci senaryoya gore
ziyaret basina tlketici artigi 60 ABD Dolari, ikinciye gore ise 120 ABD
Dolari olarak bulunmustur. Yillik rekreasyonel kullanim degetleri ise birinci
ve ikinci durumlara gére sirastyla 170.000 ve 345.000 ABD Dolart tahmin
edilmistir.

Fleming ve Cook (2008) tarafindan Avustralya Queensland'da bulunan
Fraser Adast ve bu adada bulunan McKenzie Gola icin SMY kullaniarak
rekreasyonel deger c¢alismasi yiritilmistir. Toplamda dagitilan 1360
anketten 463'0 geri doénmis; bunlarin da 430'w  kullamilabilir olarak
degerlendirilmistir (%31,6). Bunlarin 349'u (%75) Queensland sakinleridir.
Katiimeilarin ortalama yagt 41 ve yaklasik yarisi Universite mezunudur.
Katiimeilarin haftahk ortalama geliri 1500 AD’dir (Avusturalya Dolarr).
Aragtirma sonucunda Fraser Adast icin tiiketici artigi, birden fazla ziyaret
amacina gore diizenlendikten sonra kisi basina 1462 AD ya da toplamda
191,4 milyon AD olmustur. McKenzie G6li i¢in de, yine birden fazla ziyaret
amacina gore diizenlendikten sonra, kisi basin tiiketici artig1 243 AD ya da
toplamda 31,8 milyon AD olmustur.

Baral ve ark. (2008), giris ticreti saptanmast amaciyla Nepal Annapurna
Koruma Bolgesi'nde KDY ¢alismast yurttmistir. Calisma 2006 yilinin
Nisan ve Mays aylarinda, 315 turistle yliz yiize yapilan anketlerle veri
toplanmistir. Logit Regresyon Modeli’'nin uygulandigt calisma sonunda
medyan 6deme istekliligi 74,3 ABD Dolari ve ortalama édeme istekliligi de
09,2 ABD Dolari olarak hesaplanmistir. Uygulanmakta olan giris ticretinin,
ziyaretcilerin ortalama 6deme istekliliginin %39'u oldugu gérulmustiir.

Tambor ve ark. (2014), kamu finansmanl saglik hizmetleri icin 6deme
istekliligini arastrmistir. Calisma bir rekreasyonel degerleme olmamasina
karsin, KDY'nin 6deme istekliligi s6z konusu olan hemen her durumda
kullanilabilmesi agisindan bir 6rnek teskil etmektedir. Calisma Bulgaristan,
Macaristan, Litvanya, Polonya, Romanya ve Ukrayna icin yapimistir.
Katilimcilara iki farkli senaryo 6nerilmistir: a) bir uzman doktor tarafindan
muayene edilme ve b) planlanmis bir ameliyat icin bes giinlik gézlem. Coklu
Regresyon Modeli kullanilarak yapilan analizde, satin alma giicti paritesine
gore duzenlendikten sonra, a senaryosu i¢in 6deme istekliligi sirastyla 22.7,
22.1, 19.2, 27, 20.1, 14 ve 22.1; b senaryosu icin 6deme istekliligi sirastyla
Bulgaristan, Macaristan, Litvanya, Polonya, Romanya ve Ukrayna i¢in 303,
220.9,192.3,216.2, 257.9, 221.9 ve 222.7 ABD Dolari olarak bulunmustur.
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El Chami ve ark. (2008) tarafindan Liibnan Beyrut'un 35 km. kuzeyindeki
Byblos bolgesinde bir KDY calismast yurttilmustir. Bu calisma da
KDY'nin degisik alanlara uygulanabileceginin bir gostergesidir. Calismanin
amact su kaynaklarinin degerinin tarimsal kullanim amactyla tahmin
edilmesidir. Bu amacla ciftcilerin yeraltt sularinin kalitesinin artmasi icin razi
olduklar1 6deme isteklilikleri hesaplanmistir. Calismada iki farklt senaryo
uygulanmistir: a) mevcut kanal projesinin yenilenmesi ve b) yeni bir basincl
sulama sisteminin kurulmast. Buna gbére 6deme isteklilikleri sirastyla a ve b
senaryolarina gore yillik 102 ve 166,67 ABD Dolart olarak bulunmustur.

Guo ve ark. (2013) tarafindan Cin Pekin'de hane halklarinin yenilenebilir
elektrik icin 6deme isteklilikleri KDY ile arastirilmustir. Rastgele segilen 700
kisiyle anket yapdmustir. Gegerli anket sayist 571 olmugtur. Katiimecilarin
yarst pozitif bir 6deme isteklilikleri oldugunu belirtmistir. Ortalama 6deme
istekliligi 2,7 ile 3,3 ABD Dolart arasindadir. Odeme istekliligini etkileyen
baslica faktorler gelir ve elektrik tiiketimi olmustur.

5. Veri ve Yontem

Calisma icin gerekli verilerin toplanmast amaciyla Nisan-Agustos 2015
déneminde 194 kisiyle ylz ylze goriisilerek anket yapimistir. Arastirma igin
gerekli Orneklem biylkligi (eleman sayist bilinen evren igin) n =
[Nt*pq]/[d*(N — 1)+ t*p q] formiili ile hesaplanir (Karatay, 2013).

Formtlde;
N: Hedef kitledeki birey sayist (750 bin yillik ziyaretci” ),
n: Ornekleme alinacak birey sayist,

p: Incelenen olayin goriiliis sikligi (gerceklesme olasiligy; Srnegin
daha 6nce milli park: ziyaret etme durumu %85 olarak kabul edilmistir),

q: Incelenen olayin goriilmeyis sikligi (gergeklesmeme olasiligs;
ornegin daha 6nce milli park: hig ziyaret etmemis olmast),

t: Belirli bir anlamhlik dizeyinde, t tablosuna gére bulunan teorik
deger (%95 giiven diizeyinde t=1,90),

d: Olayin gorilis sikligina gore kabul edilen + drnekleme hatasini
ifade etmektedir (genellikle %5 veya 0,05 kullanilmaktadir).

"Beydaglari Sahil Milli Parki'nin yillik ziyaretci sayist ile ilgili kesin bir rakama ulagtlamamustir.
Bu nedenle park icindeki, anket yapilan yerler dahil, énemli rekreasyonel alanlarin yillik
ziyaretci sayilarina ulagiimaya calistimistir. DOSIMM verilerine gore 2014 yilinda Phaselis ve
Olympos antik kentleri sirastyla 180.685 ve 348.198 kisi tarafindan ziyaret edilmistir. Géyniik
Kanyonu ise 2012 yilinda 40.000 ziyaretciyi agirlamustir. Milli Parklardan elde edilen bilgiye
gore parktaki, yukaridakiler hari¢ olmak tizere, giiniibirlik rekreasyonel alanlart yillik 170.000
kisinin ziyaret ettigi tahmin edilmektedir. Parkin yillik ziyaret¢i sayisi da bu veriler 1s18inda
yillik 750.000 kisi olarak tahmin edilmektedir.



Beydaglart Sahil Milli Parki Ekonomik Degerinin Seyahat Maliyeti. ..

Bu formiilden hareketle arastirma icin gerekli 6rneklem sayist n = 194
olarak hesaplanmaktadir.

Calisma icin Beydaglari Sahil Milli Park: icindeki en ¢ok ziyaretci ¢eken
noktalar tercih edilmistir. Anket calismasi Adrasan, Biytk Calticak, Géyniik
Kanyonu, Olympos ve Phaselis noktalarinda gergeklestirilmistir. Goéyniik
Kanyonu'nda istenilen ziyaret¢i potansiyeline ulaslamadigi icin az sayida
anket yapilmigtir. Anketin yapildigi dénemde Kiicik Calticak ve Topgam
giniibirlik alanlart kapali oldugundan bu alanlarda calisma yapilamamistir.
Yine bir bagka rekreasyonel alan olan Tahtali Teleferigi ise anket yapmaya
elverisli olmadigindan tercih edilmemistir.

6. Arastirma Bulgular
6.1. Kattimcilarin Sosyoekonomik ve Demografik Ozellikleri

Ankete katdan ziyaretcilerin 64’0 kadin, 130’u erkek olup toplam
katilimer sayst icindeki yiizdeleri sirastyla %33 ve %67°dir. Katilimcilarin
biytk cogunlugunun %54,3 ile 30-49 yas grubu aralifinda oldugu
gorilmektedir. Bunu, %33,7 ile 18-29 yas grubu ve %12 ile 50-69 yas grubu
izlemektedir. Ayrica katihimcilardan 10 tanesi, yaslarini belirtmemistir. Yine
katilimcilardan 118’1 evli, 71’1 bekar ve 4’ esinden ayrilmistir. Bunlarin da
yuzdeleri sirastyla 61.14, 36.79 ve 2.07°dir. Ayrica soru formunda
“bosanmis” ve “diger” kategorileri olmasina ragmen katilimcilardan hicbiri,
medeni durumunu “diger” kategorisinde bildirmemistir.

Katiimeilarin egitim durumuna bakiddiginda ilk sirayt %45,9 ile Gniversite
mezunlart almaktadir. Bunu %227 ile lise mezunlati izlemektedir. Daha
sonra sirastyla %13,9 ile yiksek lisans, %9,8 ile yiksekokul, %3,6 ile
ortaokul, %2,6 ile doktora yapmus kisiler ve %1,5 ile ilkokul mezunlar
gelmektedir. Egitim durumu, alinan egitim yilina goére degerlendirildiginde
ise katthmecilarin ortalama egitim stiresi 14 yil olmaktadir. Bu rakam, Tirkiye
ortalamasinin oldukea Ustlindedir.

Katilimcilarin ziyareti beraber gerceklestirdikleri kisi sayisi incelendiginde
en buyik dilimi %67.5 ile 1-3 kisi grubu olusturmaktadir. Buna gore
katilimcilarin  yarisindan  fazlasi, ziyareti en az 1 kigiyle beraber
gerceklestirmistir. Arastirmada 68 katilimet ise bu soruyu yanitlamamigtir.

“Aylik geliriniz (TL) nedir” sorusunu katithmecilarin 156’s1 yanitlamigtir.
Buna gore en dusiik gelir 500 TL (1 kisi), en ytksek gelir ise 50000 TL (1
kisi) olarak bildirilmistir. Katithmeilarin ortalama geliri 4072,40 TL ve
medyan geliri de 3000 TL olarak hesaplanmustir. Bu rakamlar Turkiye
kosullarina gore oldukea yiksektir. Yine 156 kisiden 122’sinin gelirinin aylik
1000 TL’nin tzerinde oldugu gorilmistir. Soruyu cevaplayanlarin gelir
kategorilerine gore dagilimi tablo 6.1°de oldugu gibidir.

10
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Tablo 6.1 Gelir Durumuna Gére Dagilim

Gelir Aralyg Sikitk Yiigde
<1000 14 9,0
1001-5000 122 78,2
5001-10000 16 10,3
>10000 4 2,6
Toplam 156 100,0

6.2. Yillik Ziyaret Say1s1

Katilimeilara yoneltilen “son 12 ay icinde bu parki kag¢ defa ziyaret
ettiniz?” sorusuna 164 yanit alinmustir. Buna goére ortalama ziyaret sayist 2,9
ve medyan ziyaret sayist 2 olarak hesaplanmistir. Katiimelarin buytik
cogunlugunun (% 87,1) parkt 12 ay icinde 1 ila 5 kez ziyaret ettigi
gorilmektedir. Tablo 6.2 yillik ziyaret sayisint géstermektedir.

Tablo 6.2 Yillik Ziyaret Sayis1

Yillik Ziyaret Sayis: Stkitk Yiizde
1-5 128 87,1
6-10 14 9,5
>10 5 3,4
Toplam 147 100,0

6.3. Parka Olan Ilgi Diizeyi

Katiimcilarin tamami “bu parka olan ilgi duzeyinizi belirtir misinize”
sorusunu Likert Olgegi araciligiyla yanitlamistir. Buna gore parka olan
ilgilinin ortalama degeri 3,85 olmaktadir. Katllimcilarin yarisindan fazlasinin
(%0060,8) ilgi diizeyi 4 ve daha yiksek olarak hesaplanmistir. Tablo 6.3 ilgi
duiizeyi dagilimint gostermektedir.

Tablo 6.3 Parka Olan Ilgi Diizeyi

Parka Olan 1jgi Diizeyi Skl Yiizde
1 (cok digtk) 12 6,2

2 (dusik) 14 7,2

3 (orta) 42 21,6
4 (ytiksek) 50 25,8
5 (cok yiiksek) 76 39,2
Toplam 194 100,0

11
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6.4. Toplam Seyahat Maliyeti

Seyahat maliyetini belirlemek icin ziyaretcilere “bu park: ziyaret icin ne
kadar ulagim harcamasi yaptiniz?” sorusu yoneltilmis ve 194 katiimcidan
176’sindan yanit alinmustir. Soru igerisinde “yakit”, “toplu ulasim”, “park
disinda yaptiginiz harcamalar (yakit haric)” ve “park icinde yaptiginiz
harcamalar” dért grup mevcut olup toplam seyahat maliyeti, bu alt sorulara
verilen yanitlarin toplamiyla elde edilmistir. Buna gbre ortalama seyahat
maliyeti 168,2 TL olarak hesaplanmustir. Tablo 6.4 seyahat maliyeti

bulgulatini géstermektedit.

Tablo 6.4 Toplam Seyahat Maliyeti

Toplam Seyahat Maliyeti (T'L)

Ortalama 168,2
Medyan 72,5
Maksimum 1600,0
Minimum 7,0

I. Kartil 40,0
II. Kartil 72,5
II1. Kartil 200,0

6.5. Kisi Bas1 Seyahat Maliyeti

Kisi bast seyahat maliyeti (IKBSM) toplam seyahat maliyetinin gruptaki
birey sayisina bolimiiyle elde edilmistir. Buna gére KBSM 108,7 TL olarak
bulunmustur. Tablo 6.5 KBSM bulgularini géstermektedir.

Tablo 6.5 Kisi Bag1 Seyahat Maliyeti

Kisi Bag: Seyahat Maliyeti (I'L)

Ortalama 108,7
Medyan 50,0
Maksimum 1000,0
Minimum 0,0
1. Kartil 20,0
11. Kartil 50,0

111, Kartil

117,5

12
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6.6. Seyahat Maliyeti Analizi ve Tiiketici Rant1

Bir bireysel seyahat maliyeti modelinde kullanilan degiskenler tablo 6.6'da
verilmistir. SYM dogrusal ekonometrik formda su sekilde yazilabilir:

YZSay = B0 + f1Yas + P2BBirey + [3Cins + [4Egitim
+ B5HGel + f6KBSHarc + [7MHal + [8Pilgi

Analiz icin lineer fonksiyon bicimi secilmis, regresyon icin de Negatif
Binomial Model (NBM) kullandmistir. Buna gore grafik 6.1'de verilen
rekreasyonel talep egrisinin alunda kalan alan "tiketici ranu" olarak
adlandirilir ve su sekilde hesaplanir (Kim vd., 2010: 7):

CSi = —1/ Bseyahat harcamast (1).
(1) denkleminde B katsayis1t KBSHarc degiskeninin katsayisidir.

Sekil 6.1 anket verilerinden elde edilen Beydaglar1 Sahil Milli Park:
rekreasyonel talep fonksiyonunu, tablo 6.7 ise seyahat maliyeti modeli
ekonometrik tahmin sonuglarint  gdstermektedir. Modelin  agiklayict
degiskenlerinden kisi bagina seyahat harcamasi %10 6nem diizeyinde anlamlt
olup, isareti beklendigi gibi negatiftir. Diger aciklayict degiskenlerden medeni
hal %5 ve bitlikte seyahat eden kisi sayist (diger gelen sayisy) %1 6nem
dizeyinde anlamlt olup seyahat sayisint pozitif etkilemektedir. Ayrica, milli
park hakkinda bilgi diizeyinin artmast seyahat sayisint pozitif etkilemektedir.
Hanehalki geliri, ziyaretcinin yast ve cinsiyeti gibi ekonomik ve sosyo-
demografik degiskenler istatistiki olarak anlamli ¢ikmamistir. Ozellikle
seyahat harcamasi ile hanehalki geliri arasindaki pozitif korelasyon gelir
degiskeninin anlamsiz ¢tkmasinda etkili olabilir. Regresyon sonuglarina gore
KBSHarc degiskeninin katsayist ekonomik teoriyle tutarli olarak negatif
isaretli ve -0,0015 olarak bulunmustur. Bu deger (1) denkleminde yerine
kondugunda ortalama tiketici artig1 642,92 TL olmaktadur.

13
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Sekil 6.1 Seyahat Talep Fonksiyonu

=
L]

3

Yillik zivaret savyisi
Z Y 25 "

1.5

1000 1500
Seyahat harcamalan

Tablo 6.6 Analizde Kullanilan Degiskenler

Agiklayct Degiskenler

Agtklama

14

Arag

Cins

BBirey
Egitim

HGel
HBsay

MHal

Pilgi

Kukla degisken. Ziyaretcinin kendine ait bir
aracinin olup olmamasi (aract varsa 1, degilse

0).

Kukla degisken. Ziyaretcilerin  cinsiyeti
(kadin ise 1, degilse 0).

Ziyaretciyle beraber gelenlerin sayist.

Kukla degisken. Ziyaretcilerin egitim diizeyi
(en az fakilte mezunu ve daha yiiksek ise 1,
degilse 0).

Ziyaretcinin aylik TL cinsinden geliri.
Ziyaretcinin hanesindeki birey sayist.

Kukla degisken. Ziyaretcinin medeni durumu
(evli ise 1, degilse 0).

Likert degiskeni. Ziyaretcinin parka olan ilgi
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dizeyi (1=cok dusik, 2=dusik, 3=orta,
4=ytksek, 5=¢ok yiiksek).

Ziyaretcinin yapmus oldugu TL cinsinden
KBSHarc toplam seyahat masrafinin  gruptaki kisi
saytsina bolumd.

Yas Ziyaretginin yast.

Tablo 6.7 Tiiketici Art1g1 Analiz Sonuglar:

Degisken Katsay: Standart Hata
Yas -0,0174 0,0135
BBirey 0,1663* 0,0590
Cins -0,0894 0,2512
Egitim -0,3054 0,2319
HGel 4,93e-06 0,0002
KBSHarc -0,0015%** 0,0009
MHal 0,5811** 0,2803
Pilgi
2 0,1208 0,6238
3 0,4574 0,5276
4 0,8872%+* 0,5077
5 1,1191%* 0,5082
Sabit Terim 0,2943 0,7132
Loglikelihood -162,9444
Pseudo R? 0,0773

Bulunan bu deger bir ziyaretcinin ziyaret basina tiiketici rantint ifade
etmektedir. Yillik ortalama ziyaret sayst ise 2,9 olarak hesaplanmustir. Bu
durumda bir kisinin bir yilda elde ettigi tliketici rant1 bu iki degerin ¢arpimit
olan 1.864,468 TL olmaktadir. Parkin yilik rekreasyonel amaglt kullanim
degeri, yillik ziyaretci sayisinn kisi bast yillik tiketici rantiyla ¢arpimi sonucu
elde edilir. Beydaglart Sahil Milli Parki'nin yillik yaklasik 750.000 ziyaretci
agirladigr distintldiginde toplam yillik rekreasyonel deger 1.398.351.000 TL
olarak hesaplanmaktadir. Kisi bast yillik titketici rant1 diger seyahat maliyeti
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calismalarina  gbre hayli yiiksektir. Bolgenin bircok dogal giizelligi
barindirmast ve bir turizm tssii olmasinin bu degerin ytksek ¢ikmasinda rol
oynadigt diisinilebilir.

6.7. Kosullu Degerleme Analizi ve Odeme Istekliligi

Katilimecilara "Bu parkin korunmast, bakimi, sagladigi yararlar ve diger
gereklilikler icin bir fon olusturulsa, bir defaya mahsus 100 TL 6demek ister
misiniz?" sorusu yoneltilmis, daha sonra sirastyla bu miktar sirastyla iki
katina ¢ikarilmis ve yatiya distrilmistir. Bundan baska katilimcilara "actk
uclu" olarak yukaridaki soru yoneltilmis, fakat miktar belirtiimemis, bunun
yerine 6demek istedikleri en yiiksek tutari belirtmeleri istenmistir. Bu acgik
uclu soru icin bir "6deme karti" olusturulmustur. 0'dan baslamak Gzere 100'e
kadar 10'ar artarak, 100'den sonra 150 ve 200, 200'den 1000'e kadar 100'er
artarak ve 1000'den sonra ise 1500 gelecek sekilde miktarlar belirlenmistir.
Katiimeinin - 6demek  istedigi tutarin  bunlardan higbirine uymamasi
durumunda "diger" segenegi de eklenmis ve katilimciya 6deme istekliligini
dogrudan belirtme imkani taninmustir. 188 kisiden elde edilen verilere gbre
77 kisinin 100 TL ve tizeri 6deme istekliligine sahip oldugu gériilmustiir. 111
kisi ise 100 TL'den az 6deme istekliligine sahiptir. Tablo 6.8 6deme istekliligi
bulgularini géstermektedir.

Tablo 6.8 Odeme Istekliligi Bulgulart

Odeme f&z‘e/é/z'/z'gz' (I'L) Skl Yiizde
<100 111 58,16
=100 77 41,84
Toplam 188 100,00

6.8. Kisi Bagt Ortalama Odeme Istekliligi ve Toplam Ekonomik
Deger

Kisi bagina 6deme istekliligini hesaplamak i¢in "Probit Regresyon Modeli
(PRM)" kullanilmistr. Bilindigi gibi PRM bir ya da daha fazla bagimsiz
degiskenin ikili bir kategorik degisken (evet-hayir, evli-bekar) tzerindeki
etkisini tahmin etmekte kullanilmaktadir (Ar1 ve Onder, 2012: 170). Analizde
kullanilan degiskenler ve analiz sonuglati sirastyla tablo 6.11 ve 6.12'da
gosterilmektedir. Odeme istekliligine ayrica parka olan ilgi diizeyi (Pilgi),
park icindeki hizmetlerin fiyati (PFiyat) ve park icindeki hizmetlerin kalitesi
(PKalite) degiskenleri eklenmistir. Bu degiskenlerle ilgili dagilimlar tablo 6.9
ve 6.10’da sunulmaktadir.

Analiz sonucuna gére MaxWTP degiskeninin katsayist %1 diizeyinde
anlamli ve porzitiftir. Katsayiin pozitif olmasi, tutar yikseldikce "evet"
cevabt alma  olasiiginin  azaldigini  sOyleyen  ekonomik  teoriyle
ortismemektedir. Dolayisiyla bu sonuca gore parkin korunmasi igin
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yapilacak olan bagisin miktart arttk¢a "evet" cevabi alma olasilig
artmaktadir.

STATA istatistik programinin kullanildig1 analiz sonucuna gére kisi bast
ortalama 6deme istekliligi 84,69 TL olarak hesaplanmistir. Kisi bast ortalama
odeme istekliligi, [—(SMaxWTP /BSabit Terim)] formiliyle hesaplanit.8
Bu deger bir ziyaretcinin parkin varlik degerine atfettigi yillik ortalama
parasal miktarin beklenen degeridir. Toplam kullanim dist deger ise kisi bagt
O6deme istekliliginin ¢evre yerlesim birimlerine genellestirilmesiyle elde edilir.
Bu deger de Antalya ili icin 188.228.775 TL olarak hesaplanmaktadir.
Hesaplanan bu deger, rekreasyonel amagh yillik kullanim degerinden
distiktir. Bu durum kisilerin parkin rekreasyonel amach kullanimindan
sagladiklar1 faydanin, parkin varhigina atfettikleri degerden yiksek oldugu
anlamina gelmektedir. Parkin toplam ekonomik degeri ise kullanim degeri ile
kullanim dist degerin toplamina esittir. Buna gore parkin sagladign yillik
toplam faydanin ekonomik degeri 1.586.579.775 TL olmaktadir.

Tablo 6.9 Parka Olan Ilgi Diizeyi

Parka Olan Igi Diizeyi Stkitk Yiizde
1 (cok dusuk) 12 6,2
2 (dustik) 14 7,2
3 (orta) 42 21,6
4 (yiksek) 50 25,8
5 (¢ok ytksek) 76 39,2
Toplam 194 100,0

Tablo 6.10 Servis Hizmetleri Kalitesi ve Fiyatlari

Degerlendirme Konusu Degerlendirme Sayis: (kisi) Ortalama
Servis Hizmetleri Kalitesi 193 2,42
Servis Hizmetleri Fiyatlart 193 2,84

8Lopez-Feldman, 2012.
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Tablo 6.11 Kullanilan Degiskenler

Bagimlr Dedisken Agiklama
Kukla degisken. Arttirma sorularinin cevabinin evet-
Cevapl hayir ve evet-evet olma durumu (1=evet-hayir ve
evet-evet).
Agiklayic
Degiskenler Aklama
Yas Ziyaretcinin yast.
BBirey Ziyaretciyle beraber gelenlerin sayist.
. Kukla degisken. Ziyaretcilerin cinsiyeti (1=kadin,
Cins _
O=erkek).
HBSay Ziyaretcinin hanesindeki birey sayisi.
HGel Ziyaretcinin aylik TL cinsinden geliri.
MaxWTP | Ziyaretcilerin 6deme isteklilikleri.
Likert degiskeni. Park icindeki servis hizmetlerinin
PFiyat fiyat diizeyi (1=¢ok dusik, 2=distk, 3=orta,
4=ylksek, 5=cok yiiksek).
Likert degiskeni. Ziyaretcinin parka olan ilgi diizeyi
Pilgi (1=¢ok dustk, 2=disiik, 3=orta, 4=yiiksek, 5=¢ok
yuksek).
Likert degiskeni. Park icindeki servis hizmetlerinin
PKalite kalite diizeyi (1=cok dusik, 2=disik, 3=orta,

4=ytiksek, 5=cok yiiksek).

Tablo 6.12 Analiz Sonuglari

Bagimsiz Dedisken Katsay: Standart Hata
Yas 0,1766** 0,0808
BBirey 0,0262 0,3598
Cins -2,9782%* 1,4939
HBSay -0,1779 0,3377
HGel -0,0004 0,0009
MaxWTP 0,0812* 0,0276
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PFiyat
2 0,6691 1,5057
3 -6,6861** 2,8021
4 -2,4477 1,9817
5 -42641%% 25472
Pﬂgi
2 -1,2941 1,9219
3 -3,0255 2,3907
4 -4,0798 2,7283
5 -1,7626 1,8345
PKalite
2 1,6624 1,4501
3 4,1197** 2,0165
4 2,6068 1,9620
5 5,2275 4,1936
Sabit Tetim -6,8799%* 3,4230
Loglikelihood -12,4462
Pseudo R2 0,7852

Degerlendirme ve Sonug

Ekosistemler ve cevresel varliklar, ekonomik faaliyetlerin devami igin
gerekli hammaddeleri saglamanin yani sira insan yasamint giizellestiren
estetik ve rekreasyonel amacl kullanim degeri gibi degerler de saglar.
Bunlarin yant sira kullanim dist deger olarak adlandirilan, dogrudan
gozlemlenemeyen ve fiyatlandirilamayan fayda ve hizmetler de sunar.
Kullanim dist degerden kasit erozyon Onleme, topragt tutma, karbon
depolama ve iklim diizenleme gibi Diinya’daki yasam dongtisti ve strekliligi
icin hayati 6nem arz eden hizmetlerdir.

Ekosistemlerin sagladigi fayda ve hizmetlerin timuniin parasal deger
cinsinden  Olglilmesi  piyasa  araciligiyla mimkin  olmamaktadir.
Ekosistemlerden elde edilen kereste, recine ve ¢esitli orman triinlerinin
fiyatlandirilmast piyasa tarafindan gerceklestirilebilmekte iken, rekreasyonel
amagcl kullanim degeri ve kullanim dist degetlere parasal deger bicmek piyasa
aracilipy ile gerceklestirilememektedir.

Bu calismada kullanilan SM yonteminde Beydaglari Sahil Milli parkinin
rekreasyonel amaclt kullanim degerinin tahmin edilmesi amaclanmistir. Bu
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amagcla ziyaretcilerin bulunduklari noktadan parka gelene kadar yaptiklar
harcamalar hesaplanmistir. Ekonometrik analiz sonuglarina gbre bir ziyaret
icin kisi bagina diisen titketici artig 642,62 TL olarak hesaplanmistir. Kisi
bast seyahat maliyeti 108,7 TL oldugu dikkate alindiginda, park: ziyaret eden
bir kisi bu miktarin altt kat1 fayda elde etmektedir. Parkin yillik rekreasyonel
kullanim degeri ise 1.398.351.000 TL olarak hesaplanmustir.

Calismanin KDY béliminde patkin kullanim dist pasif degeri de tahmin
edilmistir. Kullanim dist degerle kastedilen parkin sagladigi erozyon 6nleme,
biyogesitlilik,  karbon  depolama, topragi tutma vb. dogrudan
gozlemlenemeyen ve fiyatlandirilamayan faydalardir. Arastirma sonucuna
gore parkin yillik varlik ya da pasif kullanim degeri 188.228.775 TL olarak
hesaplanmustir. Toplam ekonomik deger kullanim degeri ve kullanim dist
degerlerin toplamudir. Buna gore parkin yillik toplam ekonomik degeri
1.586.579.775 TL olmaktadur.

CGevresel degerleme calismalari, her ne kadar bazi bilim insanlar
tarafindan elestirilse de ekonomik agidan mukayese yapilabilmesi igin faydal
olmaktadir. Bu baglamda degerleme calismalari, s6z konusu alanla ilgili
herhangi bir politika degisikligi gindeme geldiginde bir kilavuz gérevi
gorebilmektedir. Politika degisikliginden kast edilen, séz konusu alanin
bitinligini ve ekolojisini bozma riski tagtyan projelerdir. Bu projeler, yeni
maden sahalarinin acilmast olabildigi gibi bélgenin turistik tesislerin insast da
olabilir. Projenin tahmin edilen getirisiyle alanin toplam ckonomik degerinin
(kullanim ve kullanim-dis1 degeri) karsilastirilmasi, projenin uygulanabilirligi
ile ilgili sorulara cevap olabilmektedir.

Yine degerleme ¢alismalart sonucunda, bolgeye gelen ziyaretcilerin sosyo-
ekonomik 6zellikleri ve bolge ile ilgili degerlendirmeleri hakkinda veriler elde
edilmektedir. Elde edilen bu verilerin analizi sonucunda séz konusu alanin
rekreatif potansiyeli arttirilabilir. Bélge icin bir giris ticretinin s6z konusu
olmast durumunda bu, ziyaret¢ilerin degerlendirmeleriyle karsilagtirilabilir ve
yine ziyaretgilerin tercihleri dogrultusunda yeniden saptanabilir. Boylelikle
bélgeden elde edilen gelir arttirilabilir.

Ozetle bu ve benzeri calismalarla elde edilen degerler, séz konusu
alanlarla ilgili bir politika degisikligi glindeme geldiginde karar vericiler icin
olduk¢a faydali olabilir. Gelismis tlkelerde standart hale gelen bu tir
calismalarin gelecekte bizde de artarak uygulanmast temenni edilmektedir.
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