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Oz

Bu ¢aligmanin amaci, Sakarya Orman Bolge Miidiirligiinde 2002-
2016 yillar1 arasinda uygulanan ORKOY ferdi projelerinin sosyoe-
konomik katkisinin belirlenmesidir. Kocaeli ve Sakarya illerinde-
ki orman kdylerinde sosyal nitelikli kredi kullanan 338, ekonomik
nitelikli kredi kullanan 228 ve kredi kullanmayan 187 kisiye anket
uygulanmistir. Ekonomik nitelikli kredi kullanan deneklerin giincel
durumda kredi konusundaki ortalama net kar1 (2017 y1l1 parasal de-
geri) 9.411 TL/y1l olup kredi 6ncesine gore %26,4 artmistir. Bunun-
la birlikte ekonomik nitelikli kredi kullananlardan ferdi projesi faal
olanlar hane gelirine %20 katki saglamistir. Sosyal nitelikli kredi
kullananlarda odun tiiketimi kredi Oncesine gore %14,5 diiserken,
ekonomik nitelikli kredilerde %6,3, kredi kullanmayanlarda ise %9,3
oraninda diigmistiir. Sosyal nitelikli kredi kullananlarda su 1sitma
gideri %71,8, ekonomik nitelikli kredi kullananlarda %5,5 oranla-
rinda diserken, kredi kullanmayanlarda ise %9,4 artmistir. Orman
suclarinda ise ekonomik nitelikli kredi kullananlarda %76,9, sosyal
nitelikli kredi kullananlarda %17,1 ve kredi kullanmayanlarda %56,8
oranlarinda diigme saptanmistir. Deneklerin, sosyal ve ekonomik ni-
telikli ferdi proje uygulamalarinin ormandan usulsiiz faydalanmayn,
sirastyla (0-5 puan araliginda) ¢ok fazla (4,03) ve ¢ok (3,67) diizeyle-
rinde azalttig1 kanaatinde olduklar1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: ORKOY, ferdi kredi, orman koyliisii, sosyoeko-
nomik destekler, kirsal kalkinma.

Abstract

The aim of this study is to determine the socio-economic contribution
of ORKOY individual projects implemented between 2002 and 2016
in Sakarya Regional Directorate of Forestry. In the forest villages of
Kocaeli and Sakarya, a survey was applied to 338 people using social
loans, 228 using economic loans, and 187 people not using loans. The
current average net profit (monetary value in 2017) of the respondents
using economic loans is 9,411TL/year, increasing by 26.4% compared
to the pre-loan. On the other hand, among those using economic
loans, those with active individual projects contributed 20% to their
household income. Wood consumption decreased by 14.5% in those
using social loans compared to before loans, while it decreased by
6.3% in economic loans and by 9.3% in those who did not use loans.
While the cost of water heating decreased by 71.8% in those using
social loans, by 5.5% in those using economic loans, it increased by
9.4% in those who did not use loans. In forest crimes, there was a dec-
rease of 76.9% in those using economic loans, 17.1% in those using
social loans, and 56.8% in those who did not use loans. It has been ob-
served that the respondents are of the opinion that social and econo-
mic individual project practices reduce the illegal use of the forest, in
the range of 0-5 points, too much (4.03) and much (3.67), respectively.

Keywords: ORKOY, individual credit, forest villager, socioeconomic
support, rural development.
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1. Giris

Insan ve orman tarih boyunca i¢ ice yasamis; or-
manlar, binlerce yildir bilgi, dogurganlik ve ya-
samin sembolleri olarak ortaya ¢ikan insan gele-
neklerinin ve folklorunun ilham kaynagi olmustur.
Bununla birlikte ormanlarin degeri, kiiltiirel yapi-
nin Otesinde; ¢cevre sagligi ve insan refahi ile ilgili
bir¢ok alani kapsamaktadir. Ancak diinya tizerinde
gegim kaynagi olarak ormanlara bagli oldugu tah-
min edilen 1,6 milyar insan yagamaktadir. Bu ne-
denle ormanlarin ve insan refahinin korunmasi ko-
lay degildir. Clinkii uygarligin baslangicindan bu
yana yogun agag¢ kesimi, tarim alanlarinin ve kent-
sel yerlesim alanlarinin genislemesi gibi nedenlerle
diinya ormanlarinin %46»s1 yok olmasina ragmen,
bu olumsuz gidige heniiz son verilememistir. Boy-
lece giiniimiizde ormanlarin sagladigi zenginlik-
lerden stirdiiriilebilir olarak faydalanmaya devam
ederken, sundugu cevresel hizmetleri korumak
onemli bir sorun haline gelmistir (URL, 2018.).

Insan ve orman arasindaki iliski bi¢imini toplu-
mun sosyoekonomik durumu belirlemektedir. Pek
cok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de orman i¢inde
ve bitigsiginde yasayan ¢ok sayida orman koyii bu-
lunmaktadir. Bu kéylerdeki kéyliilerin biiyiik bir
kismi ge¢im i¢in orman kaynaklarina muhtagtir.
Bu nedenle ormanlarin siirdiiriilebilir yonetimin-
de orman koyliilerinin sosyoekonomik sorunlari-
nin dikkate alinmasi gereklidir (Eler ve ark., 2014;
Toksoy ve ark., 2005; Tokmanoglu,1974).

Orman kdyii, miilki sinirlar1 igerisinde devlet or-
mant olan kdyler ile daha dnce orman koyi iken
12/11/2012 tarihli ve 6360 sayili kanunla mahalle-
ye doniisen yerler, orman koyliisii ise orman kdyii/
mahallesinde kredi ve hibe tespit tarihi itibariyla
en az bir yil siireyle ikamet etmekte olan halk ola-
rak tanimlanmistir (RG, 2013). Ulkemizde 2022
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gére
23.236 orman koyii/mahallesinde 6.958.122 kisi
yasamis olup, 85.279.553 olan 2022 yili iilke nii-
fusunun %8,2’ini olusturmustur (OGM, 2023a;
TUIK, 2023).

Orman koyleri iilke genelindeki dagilislari, yerle-
simleri ve demografik yapilar1 bakimindan diger
koylere gore farkli 6zellikler gostermektedir. Kir-
sal alanda goriilen sosyal ve ekonomik sorunlar or-
man koylerinde daha siddetli yasanmaktadir (Giin-
sen ve Atmis, 2015). Bu nedenle orman koylerinde
yasayanlar genellikle ormanlardan yasal olmayan
bi¢im ve diizeylerde yararlanmak zorunda kalmis-
lardir. Kirsal kalkinma kapsaminda ele alinan bu
sorunu ¢ozmek i¢in ¢ok sayida kamu kurum ve
kurulusu ¢aba gostermis olsa da, en yaygin ve et-
kin olan1 Orman ve Koy Iliskileri (ORKOY) Genel
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Miidiirliigii olmustur (Onal ve Bekiroglu, 2011).
2011 yilinda ORKOY Genel Miidiirliigii kapatil-
mis (RG, 2011) ve halen Orman Genel Miidiirlii-
gii (OGM) biinyesinde ORKOY Daire Baskanlig1
olarak devam etmekte (OGM, 2022a) olup bu aras-
tirmada ORKOY, mevcut Daire Baskanligini ifade
etmektedir.

2013 tarihli Orman Koyliilerinin Kalkindirilmala-
rinin Desteklenmesi Faaliyetlerine iliskin Y&net-
melikten anlasilacagi iizere (RG, 2013) ORKOY ’iin
amaci ormanlarin korunmasi, gelistirilmesi, isle-
tilmesi ve genisletilmesi hedeflerine ulagmak iizere
devlet ormanlar1 i¢inde ve bitisiginde yasayan kdy
halkinin kalkindirilmalarina katkida bulunmak
ve ormanlar iizerindeki olas1 baskiy1 azaltmaktir.
ORKOY’iin gorevleri kapsaminda orman iginde
veya bitisigindeki koyliilerin sosyal ve ekonomik
gelismelerini desteklemek maksadiyla etiit ve pro-
jelendirme c¢aligmalar1 yapilmaktadir. Bu ¢alisma-
lar1 takiben orman koyliilerinin kalkindirilmasinin
desteklenmesi amaciyla kredi veya hibe verilmekte
ayrica ormancilik alaninda faaliyet gosteren koo-
peratifler desteklenmektedir (OGM, 2022a). Bun-
larin haricinde ORKOYiin dis kaynakli projelerle
is birligi de meveuttur (Omrak, 2019). ORKOY, or-
man kdyliilerine kullandirilan ferdi, kooperatif ve
kooperatif iist kuruluslari kredilerinden faiz alma-
maktadir (RG, 2020).

ORKOY kredi desteklemeleri ferdi ve kooperatif
olarak iki grupta toplanmaktadir. Ferdi projeler or-
man koylerinde aile isletmeciligi seklinde ytiriitiil-
mektedir. Aile isletmeciliginde, isletmecinin igle-
digi topragin miilkiyetine sahip olmasi ve ailesiyle
birlikte isletmenin islerinin bilyiik bir bdliimiinii
yapmasi esastir. Bu kapsamda gergeklestirilen fer-
di projeler sosyal ve ekonomik nitelikli olmak tize-
re ikiye ayrilmaktadir (OGM, 2022b; STB, 2022;
TOB, 2023; OGM, 2023b):

a) Sosyal Nitelikli Projeler: 1- Dam Ortiiliigii (150
m?), 2- Isitma Pigirme (Kuzineli Soba vb.), 3- Kat
Kaloriferi Sistemi, 4- Giines Enerjisi Ile Su Isitma
Sistemi (GE) (2-3 kolektor), 5- Dis Cephe Mantola-
ma (Ist Yalitimi-100 m?), 6- Dis Cephe Mantolama
ve Sobali Kalorifer Sisteminden (100 m?) olusmakta
olup biitgesinin biiyiik bir kism1 ORKOY tarafindan
saglanan dis kaynak destekli bir proje olan Sebeke-
ye Bagli Cat1 Tipi Giines Enerjisi Sistemi de (SEB-
GES) (1,5-2kWp) son yillarda uygulanmaktadir.

b) Ekonomik Nitelikli Projelerden bazilar1 ise sun-
lardir: 1- Fenni Aricilik (30 kovan), 2- Siit Sigurcili-
g1 (2-5 bas), 3- Siit Koyunculugu (30+1 bas), 4- Besi
Sigwrcihigr (10 bas), 5- Besi Koyunculugu (50 bas),
6- Manda Yetistiriciligi (3 bas), 7- Seracilik (500
m?, 750 m?, 1000 m?), 8- Meyvecilik (Ceviz, Vis-



ne, Kiraz, Elma. Nar vb.- 5 dekar), 9- Boylu Fidan
Yetistiriciligi (5 dekar), 10- Mavi Yemis (Ligarba)
Yetistiriciligi (2 dekar), 11- Kiiltiir Mantarcilig
(13.080 kg/yil), 12- Defne-Zeytinyagindan Sabun
Uretimi (10.800 kg/y1l), 13- Ekoturizm (Ev Pan-
siyonculugu), 14- Ev hammlart icin mikro kredi,
15- Traktor, 16- Tomruk Cekme Vinci (Tambur) (1
adet), 17- Motorlu Testere ve Koruyucu Giysisi (1
takim), 18- Tomruk Soyma Makinesi

Diger projelerde oldugu gibi yoksullukla miica-
deleyi konu edinen tiim kirsal kalkinma proje ve
programlarinin amaglarinin gergeklestirilmesinde
“izleme ve degerlendirme” kritik diizeyde onemli-
dir (Tolunay ve Korkmaz, 2005). Bu nedenle OR-
KOYiin kirsal kalkinmay1 destekleyen ferdi proje
uygulamalarinin da izlenmesi ve degerlendirmesi-
ne ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu gerekceye dayanarak
bu calismada, 2002-2016 yillar1 arasinda Sakarya

Orman Bolge Midiirliigiinde (SOBM) gerceklesti-
rilen ORKOY ferdi proje uygulamalarinin orman
koyliisiine sosyoekonomik katkist ele alinmaistir.

2. Materyal ve Yontem
2.1. Calisma alam

Sakarya Orman Boélge Miidiirligii (SOBM) Koca-
eli ve Sakarya illerini kapsamakta olup 8 adet or-
man isletme miidirligi ve 55 adet orman isletme
sefigine sahiptir (OGM, 2022c). 351.453 (Sakarya
208.226, Kocaeli 143.227) hektarlik orman alani-
na sahip bu alanda Sakarya’da 418, Kocaeli’de 240
olmak iizere toplam 658 orman koyii bulunmak-
tadir. Bu koylerin 2022 yili itibariyla niifusu (Ko-
caeli 99.403, Sakarya 185.417) 284.820°dir (OGM,
2023a). Arastirma, Kocaeli’de 54 ve Sakarya’da 71
olmak iizere toplam 125 orman kéytinde yapilmistir.

PROJE CALISMA ALANI

.
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Sekil 1. Aragtirma alaninda yer alan il ve ilgeler
Figure 1. The provinces and districts in the study area

2.2. Verilerin elde edilmesi

Aragtirmaya iligkin veriler anketler yoluyla elde
edilmis olmakla birlikte anketin uygulanabilmesi
icin 2002-2016 yillarinda verilen ferdi kredilere
ve orman suglarina iligkin bilgiler SOBM’den elde
edilmistir.

2.3. Anketlerin olusturulmasi ve uygulanmasi

Calisma kapsaminda ckonomik, sosyal nitelikli
kredi kullananlara ve kredi kullanmayan orman
koylillerine miisterek sorulari da iceren ii¢ ayri
anket formu hazirlanmistir. Anket sorular1 hazir-
lanirken Onal ve Bekiroglu (2011), Kaya ve ark.
(2017)’n1n yaptig1 ¢aligmalardan faydalanilmistir.

Arastirmada 6ncelikle bir deneme anketi olustu-
rularak arastirmacilar ve ORKOY uygulamalar1
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konusunda deneyimli calisanlara e-posta yolu ile
gonderilerek fikir ve Onerileri istenmistir. Sonra-
sinda deneme anketinde bazi diizenlemeler yapila-
rak 24 adet denege deneme anketi uygulanmistir.
Bu uygulamadan sonra bazi anket sorular1 tekrar
diizenlenmis ve anketler daha kisa ve anlasilir hale
getirilmistir.

Anket c¢aligmalari, kredi tiirii ve bazen yogunlu-
gu da dikkate alinarak, ¢alismay1 kolaylastiracak
ve hizlandiracak tarzda tesadiifen secilen orman
koylerinde gergeklestirilmistir. Belirlenen kdy-
ler arasinda anket uygulanamayanlar oldugunda
onlara yakin diger kdylerde anketler yapilmistir.
Yiiz ylize gergeklestirilen anketlerde, denekler 18
yasint doldurma ve goniilliiliikk esasina gore tesa-
difen belirlenmistir. Anket formlari, arastirma-
cilar tarafindan deneklere sorularla ilgili ayrintili



aciklamalar yapilarak cevaplar1 alinmak suretiyle
doldurulmustur.

2.4. Ornek biiyiikliigiiniin hesaplanmasi

ORKOY’den ferdi kredi kullananlarin 6rnek bii-
yukligl (denek sayisi) asagidaki formiille hesap-
lanmustir:

Z2Npq
[(N-1)D2+(Z2pq)]

Bu formiilde n: Denek sayisi, Z: Giiven katsayist,
N: Ana kiitle (evren) biiyiikliigii, p: Olgmek iste-
nen biiyiikliigiin ana kiitlede bulunma olasiligi, q
= l-p, D: Kabul edilen érnekleme hatasidir (Naing

ve ark., 2006).

Formiildeki sembollerin degerleri, aragtirma alani
ile ilgili bilgiler ve uygulanacak istatistik analiz-
ler i¢in s6z konusu olan kabuller dogrultusunda,
Z: 1.96 (%95 giiven diizeyinde), N:6004, p:%50,
q:%50, D:%5 alinmak suretiyle 6rnek biytikligii
(n) 361 olarak hesaplanmuistir.

Calismanin drnek biiyiikliigii, ORKOY ferdi kredi-
lerinin niteligine ve tiirlerine gore katmanli 6rnek-
leme yontemine (ana kiitle igindeki paylarina) gore
dagitilmistir. Bu kapsamda kredinin niteligi, il ve
kredi tiirlerine gore uygulanacak anket sayilar1 be-
lirlenmigtir (Tablo 1).

Tablo 1. Deneklerin say1sal dagilimi
Table 1. Numerical distribution of the respondents

Kocaeli Sakarya Bolge toplami1
o ks = = 85 o = 5 =
=) : E ¢t : 2§ % : ¢ % ¢
2 s & & =z 5 & & =z 5§ 2 =3z
g g :a = g0 > ‘g ’E = en E\ ‘g = on E\
5 5 £ £ 582 5 2 £ 2§ 5 = 28
2 5 5 =% 8% 5 B _ 2% B¥ B <z 5%
Y S 2% 5z €5 2 2% §z 25 & 53 £¢g
Kredi tiirii M M e €T M M s <o M A8 <o
Siit sigireiligi 794 87 53 65 398 67 26 40 1.192 79 105
:é Besi sigirciligi 6 1 1 3 61 10 4 29 67 5 32
E Siit koyunculugu 57 6 4 25 17 3 1 5 74 5 30
g Manda yetistiriciligi 8 1 1 7 8 1 7
g Fenni aricilik 31 3 2 8 106 18 7 23 137 9 31
5§  Seracilik 7 1 1 5 14 2 1 12 21 2 17
B Meyvecilik 10 1 16 10 1 6
Toplam 913 61 63 119 596 39 39 109 1509 102 228
_ ., Gines enerjisi ile 1264 95 8 92 2951 93 196 200 4215 281 292
S = Su 1s1tma sistemi
é ;“:J Di1s cephe mantolama 70 5 5 12 210 7 14 34 280 19 46
=
Toplam 1.334 30 90 104 3.161 70 210 234 4495 300 338
Alt Toplam 2247 37 153 223 3757 63 249 343 6.004 402 566
Kredi kullanmayan denek 38 89 62 98 100 187
2247 37 191 312 3757 63 311 441 6.004 502 753

Genel toplam

Calisma kapsaminda, ferdi kredi kullanan denek
sayis1 402, kredi kullanmayan denek sayisi ise 100
(Tablo 1) iken, ekonomik nitelikli kredi kullanan
228, sosyal nitelikli kredi kullanan 338 ve kredi
kullanmayan 187 olmak iizere toplamda 753 orman
koyliistine anket uygulanmuistir.

2.5. Arastirma Degiskenleri

Bu arastirmada orman koylerinin sosyoekonomik
ozellikleri ile ilgili 18 adet degisken tanimlanmis olup
acik adlar1 ve birimleri Tablo 2°de gosterilmistir.

Bu degigkenler anket olusturma agamasinda de-
neklerin ormanla iliskisi ve ORKOY kredilerinin

sosyoekonomik katkisinin ortaya konmasi agisin-
dan 6nemli ekonomik ve sosyal gostergeler olarak
kabul edilerek belirlenmistir.

2.6. Verilerin analizinde izlenen yontemler

Aragtirmada yontem olarak betimsel ve iliski ana-
lizi tekniklerinden yararlanilmistir. Istatistik de-
gerlendirmelerde Windows Excel 2010, SPSS 22.0
programi1 kullanilmistir.

2.6.1. Betimsel analiz teknikleri

Betimsel istatistikler, verilerin 6zetlenmesinde ve
arastirma sonuglarinin yorumlanmasinda kullani-

155



Tablo 2. Arastirma degiskenleri
Table 2. The research variables

Sira no Degisken Birim  Sirano Degisken Birim
1 Kullanilan enerji kaynagi ¢esidi adet 10 Komiir tiiketimi(ton/y1l) ton/y1l
2 Odun tiiketimi ster/yi1l 11 Diger yakacak tiiketimi ton/y1l
3 Gelir getirici hayvan sayist adet 12 Motorlu tasit sayist adet
4 Tarimsal {iriin satis miktar1 ton/y1l 13 Kullanilan tarim arazisi biiyikligi da
5 Hayvansal tirtin miktar1 ton/y1l 14 Tarimsal {iriin miktar1 ton/y1l
6 Hane gelir kaynagi ¢esidi adet 15 Hayvansal {iriin satis miktar1 ton/yil
7 Ormancilik geliri TL/y1l 16 Canli hayvan satig miktari ton/y1l
8 Hane geliri TL/y1l 17 Orman sugu sayist adet
9 Isinma, su isitma, pisirme giderleri TL/y1l 18 *Kredi konusundaki net kar TL/y1l

*Sadece ekonomik nitelikli kredi kullananlara iliskin istatistiksel analizde kullanilmistir.

lan en basit ve iyi teknikler olup baslica ortalama,
mod, medyan, ¢apraz tablolama, frekans ve yiiz-
de tablolar1 ile saptanmaktadir. Boylece degisken
degerlerini 6zetlemek, karsilastirma ve yorumla-
mak miimkiin hale gelmektedir (Altunisik ve ark.,
2005). Bu ¢alismadaki betimsel analizler ortalama
ve yiizde tablolarindan faydalanilarak yapilmistir.

2.6.2. iliski analizi teknigi

Calismada iliski analiz teknigi olarak, degisken
degerlerinin kesikli olmas1 ve degisken degerleri
dagilimlarinin normal dagilima uygun olmamasi
gibi nedenlerle nonparametrik analiz tekniklerin-
den Wilcoxon Isaretli Siralar Testi uygulanmistir.
Bu test, normal dagilima sahip iligkili iki 6rnek-
lemin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farkin an-
lamliligini sinamak amaciyla kullanilan “Iliskili
Orneklem t Testi”nin nonparametrik karsiligdir.

Wilcoxon Isaretli Siralar Testi sifir arastirma (H,)
ve arastirma (H,) hipotezleri asagidaki gibi diizen-
lenmistir:

H: Go6z oniine alinan degiskene gore orman koy-
lilerinin 6nceki ve gilincel durumlarinda artma/
azalma sz konusu degildir.

H_ : G6z Oniine alinan degiskene gére orman koy-
lilerinin 6nceki ve gilincel durumlarinda artma/
azalma sz konusudur.

Orman koyliilerinin 6nceki ve giincel durumlari,
iligkili iki 6rneklem olarak kabul edilmistir. Bu du-
rumda H_arastirma hipotezini, “H_|. ORKOY ferdi
proje kredilerinin orman kdoyliistiniin gelirlerinin
ve sosyal imkanlarinin artmasinda etkisi vardir”
seklinde de ifade etmek miimkiindiir.

Wilcoxon Isaretli Siralar Testi, ORKOY ekonomik ve
sosyal nitelikli ferdi kredilerini kullanan ve kullan-
mayan orman koyliileri i¢in ayr1 ayr1 uygulanmustir.

Uygulanan Wilcoxon Isaretli Siralar Testi sonug-
lar1, p= 0.05 anlamlilik diizeyinde hesaplanan p
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degeri goz oniine alinarak degerlendirilmistir. He-
saplanan p<0,05 ise H, (6nceki ve mevcut durum
arasinda artig/azalis yoktur), aksi durumda ise (he-
saplanan p>0,05) Ha hipotezi (6nceki ve mevcut
durum arasinda artis/azalis vardir) kabul edilmistir.

Arastirmada deginilen 6nceki ve giincel durum,
deneklerin iki farkli zaman dilimindeki sosyoeko-
nomik durumlarina iligkin verileri ifade etmekte-
dir. Onceki durum kredi kullananlar igin kredi 6n-
cesi, kredi kullanmayanlar i¢in ise anket uygulama
tarihinden 10 yi1l 6ncesi (2007, 2008) olarak kabul
edilmisken; giincel durumu tanimlarken anketin
uygulama yili (2017, 2018) baz alinmistir. Orman
sucuna iligkin alinan verilerde ise onceki durum,
kredi kullananlar i¢in kredi alimindan 6nceki 10
yillik zaman dilimini, kredi kullanmayanlar i¢in
ise 1999-2008 yil araligini; giincel durum ise kredi
kullananlar i¢in kredi alimindan; kredi kullanma-
yanlar igin ise 2009 yilindan anket uygulama tari-
hine kadar olan zaman dilimini ifade etmektedir.
Deneklerin beyanlarina gore elde edilen gelir, gi-
der ve net kara iliskin farkli tarihlerdeki parasal de-
gerlerin Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Parasal
Degerleri Giincelleme Araci'ndan faydalanilarak
2017 yili aralik ayindaki karsiliklar1 belirlenmistir
(TUIK, 2022). Béylece nominal parasal degerler
yerine reel parasal degerler géz oniine alinarak de-
gerlendirme yapilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma
3.1. iliski analizlerine ait bulgular

“ORKOY ferdi proje kredilerinin orman kéyliileri-
nin gelir ve sosyal imkanlarinin artmasinda etkisi
yoktur” varsayiminin analizi, orman koyliisiiniin
ekonomik ve sosyal agidan dnceki ve giincel duru-
muna iliskin veriler kullanilarak Wilcoxon Isaretli
Siralar Testi ile yapilmistir.

Iliski analizi sonuglart ORKOY kredisi alanlar ve
kredi kullanmayanlar i¢in Tablo 3, 4 ve 5’te veril-
mistir.



Tablo 3. Ekonomik nitelikli kredi kullanan orman kdyliilerinin bazi sosyoekonomik 6zelliklere gore dnceki ve
giincel durumlari arasindaki iliskinin analiz edildigi Wilcoxon Isaretli Siralar Testi degerleri
Table 3. Wilcoxon Signed Rank Test values, in which the relationship between previous and current status of forest
villagers using economical credits is analyzed according to some socioeconomic characteristics

& OveG  Artma/ p  Sosyoekono- & OveG  Artma/ p
SQiY?elTl)};g' O ortalama  azalma mik ozellikler O ortalama  azalma
mik 6zellikler
1- Kullanilan - 6 O 3,08 ,000% 10-K il - 3 0 0,16 ,003%
enerji kaynagi + 96 G 3,58 16,2% R + 14 G 0,29 81,3%
e tiiketimi
gesidi = 126 = 211
,000*
- 70 O 16,40 11- Diger -1 O 00032 ,655
tz:l? (:un -6,3% yakacak 15,6%
uketimi + 22 G 1536 titketimi + 1 G 00037
= 136 = 226
3- Gelir - 108 0O 38,49 ,863 1 i - 13 0 1,13 ,000*
getirici + 105 G 43,62 13,3% -Motorlu g0 1,55 372%
hayvan sayist = 15 tasit say1st = 129
4- Tarimsal - 120 9,22 323 13-Kullamlan - 72 O 4590 ,028%*
iriin satig + 67 G 7,07 -23,3% tarim arazisi + 45 G 4494 -2,1%
miktar1 = 89 biiyiikligii = 111
s H | 9% O 7,32 ,365 4T { - 100 O 27,43 ,241
o rayvansal -,y g 796  8.7% S anmsal g8 G 28,87 5.2%
trin miktart 20 iiriin miktar1 _ 49
6- Hane eelir - 39 O 3,09 ,045* 15- Hayvansa] - 79 O 5,03 ,065
et 59 G 3,20 3,6% iiriin satig + 105 G 5,92 17,7%
kaynag1 ¢esidi .
= 130 miktar1 = 44
7.0 e 62 O 3786,78 ,000* 16- Canli - 87 O 1,67 ,199
éh;mm‘ Wy 13 G 190339 -497% hayvansatis + 89 G 1,86 11,4%
& = 153 miktar1 = 5
- 80 O 39.347,96 ,000* - 22 0 0,13 ,001*
.. o 17- Orman o
8- Hane geliri + 145 G 43.587,41 10,8% + 5 G 0,03 -76,9%
_ 5 sugu sayisi ~ 51
9-Isinma, su - 45 O 1.464,89 ,000* 18- Kredi - 71 O 744440 ,005*
1sitma, pisir-  + 120 G 1.885,51 28,7% konusundaki + 113 G 9411,36 26,4%
me giderleri = 63 net kar = 44

Ekonomik nitelikli kredi alanlara ait gegersiz veri olmamakla birlikte toplam 6rneklem (N) sayist 228°dir. P<0,05
ise *anlamli fark vardir. Giincel (G), Onceki (0), Orneklem Siralama Tiirii (OST) olarak kisaltilmustir. OST: G<O ise
(<azalma), G>O ise (+:artma),G=0 ise (=:esit)sembolleriyle gosterilmistir.

Tablo 3’te kullanilan enerji kaynagi ¢esidi, hane
gelir kaynagi ¢esidi, hane geliri, 1sinma, su 1sitma,
pisirme giderleri, komiir tiiketimi, motorlu tasit
sayist ve kredi konusundaki net kar miktarlarinin
giincel durumda oncekine gore arttig1 ve aralarin-
da anlamli farklilik oldugu anlagilmaktadir. Odun
tiiketimi, ormancilik geliri, kullanilan tarim arazi-
si bliyikliigli ve orman sucu sayisinin da giincel ve
oncekindeki miktarlar1 arasinda anlamli farklilik
goriilmekle birlikte oncekindeki rakamlarin giin-
cel duruma gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 4’te kullanilan enerji kaynagi ¢esidi, hane
geliri, 1sinma, su 1sitma, pisirme giderleri, komiir
tiiketimi ve motorlu tasit sayis1 miktarlarinin giin-
cel durumda o6ncekine gore arttigr ve aralarinda
anlamli farklilik oldugu anlasilmaktadir. Odun

tiiketimi, gelir getirici hayvan sayisi, hayvansal
irtin miktar1, ormancilik geliri ve hayvansal iiriin
satig miktarinin da giincel ve 6ncekindeki miktar-
lar1 arasinda anlamli farklilik goriilmekle birlikte
oncekindeki rakamlarin giincel duruma gore daha
yiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 5’te kullanilan enerji kaynagi cesidi, hane
gelir kaynagi cesidi, hane geliri, 1sinma, su 1sit-
ma, pisirme giderleri, kdmiir tiiketimi, motorlu
tasit sayist ve tarimsal liriin miktart miktarlarinin
glincel durumda Oncekine gore arttig1 ve aralarin-
da anlamli farklilik oldugu anlasilmaktadir. Odun
tiiketimi, gelir getirici hayvan sayist ve ormanci-
lik gelirinin de giincel ve dncekindeki miktarlari
arasinda anlamli farklilik goriilmekle birlikte 6n-
cekindeki rakamlarin gilincel duruma goére daha

157



Tablo 4. Sosyal nitelikli kredi kullanan orman kéyliilerinin bazi sosyoekonomik 6zelliklere gore dnceki ve giincel
durumlari arasindaki iliskinin analiz edildigi Wilcoxon Isaretli Siralar Testi degerleri
Table 4. Wilcoxon Signed Rank Test values, in which the relationship between previous and current status of forest
villagers using social credits is analyzed according to some socioeconomic characteristics

Sosyoekonomik OveG Artma/

Sosyoekonomik OveG Artma/

. ; . [;3 N P
ozellikler ] ortalama azalma ozellikler Q ortalama azalma
1- Kullanilan - 5 ) 291 ,000%* L - 3 ) 0,21 ,000%*
.. - 10-Komiir
enerji kaynagt  + 296 G 3,99 371% i + 63 G 0,52 147,6%
o tliketimi
cesidi = 37 = 272
0.Od 169 O 15,01 ,000* 11- Diger 1 O 0013 173
-oaun + 44 G 12,84 -14,5% yakacak + 5 G 0,06l 369,2%
tiiketimi R
= 125 tiiketimi = 332
3- Gelir - 1711 O 26,00 ,000%* 12- Motorl - 28 O 1,18 ,000%*
getiricihayvan + 91 G 2496 -4% -Motorlu o 6155 314%
tasit sayisi
say1st = 76 = 186
4- Tarimsal - 8 O 12,00 A65 13-Kullamlan - 62 O 4174 ,607
iirlin satig + 115 G 11,57  -3,6% tarim arazisi + 60 G 40,58 -2,8%
miktari = 137 biyikligi = 216
s H I - 167 O 7,06 ,000%* T 1 - 118 O 2931 ,136
coayvansal g6 G 625 -11,5% e AnmsA 46 G 30,80 5,1%
riin miktari uriin miktari
= 75 = 74
6.1 y - 58 0 2,86 059 15-Hayvansal - 126 O 513 ,020*
“Hanegellr gy G 2,94 2,8% {iriin satis + 85 G 475 14%
kaynagi ¢esidi .
= 200 miktar1 = 127
70 o 56 O 2.003,80 ,000* 16- Canli - 116 6 1,02 ,228
éli;imanc” + 7 G 71354 -644% hayvansatis  + 83 G 107 49%
g = 275 miktar1 = 139
- 120 O 35.692,44 ,000%* 7.0 - 12 O 0035 ,670
8-Hane geliri  + 208 G 4042450 13,3% - rman + 10 G 0,029 -17,1%
sugu sayisl
= 10 = 316
9-Isinma, su - 141 O 160395 ,000%
1sitma, pisirme  + 188 G 1.986,20 23,8%
giderleri = 9

Sosyal nitelikli kredi kullananlara ait gegersiz veri olmamakla birlikte toplam 6rneklem (N) sayis1 338°dir. P<0,05 ise *anlamI1

fark vardir.  (
(+:artma),G=0 ise (=:esit)sembolleriyle gosterilmistir.

yiiksek oldugu gortilmektedir.

3.2. Sosyoekonomik ozelliklere iliskin betimsel
analiz bulgular1 ve tartisma

Aragtirmanin degiskenlerinin, 6nceki ve giincel
durumlar1 arasinda anlamli farkliliklar goriilenlere
ait bulgular agagida sirasi ile agiklanmistir. Sirala-
ma, Tablo 2’de degiskenlere verilen numaralandir-
maya gore yapilmistir.

1- Kullanilan enerji kaynagi ¢esidi: Orman koy-
liislinlin 1sinma, pisirme, su isitma amactyla kul-
land1g1 odun, kdmiir, tiip gaz, dogalgaz, GE, sebe-
ke elektrigi, findik kabugu, giines paneli ve zeytin
cekirdegi enerji kaynaklarini olusturmaktadir.
Ekonomik nitelikli kredi kullananlarin kullanilan
enerji kaynagi cesidi, giincel durumda 6ncekine
gore %16,2; sosyal nitelikli kredi kullananlarin
%37,1; kredi kullanmayanlarda %23,7 artmstir.
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Giincel (G), Onceki (0), Orneklem Siralama Tiirii (OST) olarak kisaltilmistir. OST: G<O ise (-:azalma), G>O ise

Orman koyliistiniin 6nceki durumdaki 1sinma, pi-
sirme, su 1sitma amaciyla kullandig1 enerji kaynak-
lar1 sayisinin giincel duruma gore yiizdelik artma
ya da azalma oranlar1 Tablo 6°da sunulmustur.

Tablo 6’ya gore enerji kaynaklari kullaniminda g6-
riilen en yiiksek artig GE’de gortilmektedir.

Sosyal nitelikli kredi kullananlarda enerji kaynag:
cesitliliginin ytliksek oranda arttig1 dikkat cekmek-
tedir (Tablo 3, 4 ve 5). Kullanilan enerji kaynak-
larindaki artislar dikkate alindiginda en yiiksek
artig sirastyla GE, kdmiir, dogalgaz, giines paneli
ve zeytin ¢ekirdegi kullaniminda; en fazla diisiis
ise sirastyla odun, tiip gaz, sebeke elektrigi ve fin-
dik kabugu kullaniminda goriilmiistiir (Tablo 6).
Odun, tiip gaz ve sebeke elektrigi 1sinma, su 1sitma
ve pisirme araglart olarak kullanilmakla birlikte
bu enerji kaynaklarindaki genel diisiisiin 6nemli
sebeplerinden birisinin 6zellikle su 1sitma i¢in kul-



Tablo 5. Kredi kullanmayan orman kdyliilerinin bazi sosyoekonomik 6zelliklere gore dnceki ve giincel durumlar:
arasindaki iliskinin analiz edildigi Wilcoxon Isaretli Siralar Testi degerleri
Table 5. Wilcoxon Signed Rank Test values, in which the relationship between previous and current status of forest
villagers who do not use credit is analyzed according to some socioeconomic characteristics

Sosyoekonomik £ Ove G Artma/ Sosyoekonomik £ OveG  Artma/ p
ozellikler QO ortalama azalma ozellikler O ortalama azalma
1- Kullanilan - 3 0 2,74 ,000* I - 4 0 0,16 ,000*
enerji kaynagt + 87 G 3,39 23,7% L -somu + 22 G 0,40 150%
. tiketimi
cesidi = 07 = 16l
- 75 0O 13,45 ,001* 11 Di -2 0O 0,0006 ,461
2-Odun tiiketimi + 25 G 12,20 -93% CUIESTYAT 4 2 G 0,0064 966,7%
kacak tiiketimi
= 87 = 183
3. Geli L 87 O 26,90 ,003* 12- Motorl - 24 0O 1,11 ,000%*
y elir getiricl 55 G 21,72 -19.3% “Motorlu oy G 144 297%
ayvan sayisi tasit sayisi
= 45 = 89
4- Tarimsal iiriin - 53 O 8,81 ,782 13- Kullanilan - 49 O 34,92 ,485
satis miktart 59 G 9,84 11,7% tarim arazisi + 54 G 3527 1%
$ - 75 bityiikliigii - 84
5. H 1 - 8 0 6,41 ,055 U-T. I - 64 O 2075 ,004%*
>~ ayvansa 56 G 594 -7,3% v Anmsal g9 G 28,18 35.8%
tirtin miktari triin miktari
= 49 = 34
6- Hane gelir - 31 0O 2,74 ,000* 15- Hayvan- - 66 O 4,57 ,429
ka na'lge idi 63 G 2,98 8,8% sal iiriin satig + 51 G 4,69 2,6%
ynagl ¢es = 93 miktari = 70
7-Ormancilik 42 0 226153 .000* 16- Canli ~ 65 0 097 853
oliri 8 G 112473 -50,4% hayvan satig + 5 G 1,28 32%
g = 137 miktar1 = 66
- 73 O 35.816,98 ,000%* 17-0 -7 0O 0,037 ,206
8-Hane geliri  + 109 G 43.854,22 224% - orman + 3 G 0016 -56,8%
sugu sayist
= 5 = 177
9_151nma’ su - 31 O 1.232,78 ,000%*
1sitma, pisirme  + 128 G 1.770,12 43,6%
giderleri = 28

Kredi kullanmayanlara ait gegersiz veri olmamakla birlikte toplam 6rneklem (N) sayis1 187°dir. P<0,05 ise *anlaml1 fark vardir.
Giincel (G), Onceki (0), Orneklem Siralama Tiirii (OST) olarak kisaltilmistir. OST: G<O ise (-:azalma), G>O ise (+:artma),G=0

ise (=:esit)sembolleriyle gosterilmistir.

Tablo 6. Isinma, pisirme, su 1sitma amaciyla kullanilan enerji kaynaklar1 artis yiizdesi
Table 6. Percentage of increase in energy resources used for heating, cooking and water heating purposes

- .. - Sebeke  Findik  Giines Zeytin

Odun  Kémir Tiip gaz Dogalgaz  GE elektrigi  kabugu paneli ¢ekirdegi
Ef:g;"ﬁﬁiﬁﬁ;ﬁhkh 46% 23%  37%  00%  66% -08%  0,06% 00%  0,0%
posy: *I‘llarlljite“k“ kredi 960 230 95%  00%  21.3% -48%  -0.15% 0.1%  0.1%
Kredi kullanmayan ~ -64%  27%  -5,5%  -1,0%  92%  00%  0,08% 00%  00%
SOBMCA Toplam  -73%  24%  -68%  10%  140% 25%  -002% 01%  0,1%

lanilan giines enerji sistemlerinden (GE) kaynak-
landig1 sdylenebilir. GE ferdi proje uygulanmasryla
birlikte ORKOY kredisi kullanim1 haricindeki GE
kullaniminda kayda deger bir artis goriilmektedir.
Uzunhasan (2022)’de giines enerji sistemlerinin
orman koyliisii tarafindan talep edildigi ve orman
kdy yasamina kabul edildigi sonucuna varmistir.
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2- Odun tiiketimi: Ekonomik nitelikli kredi kul-
lananlarin yillik odun tiiketimi, giincel durumda
oncekine gore 1,04 ster fark ile %6,3; sosyal nite-
likli kredi kullananlarin 2,17 ster fark ile %14,5;
kredi kullanmayanlarin 1,25 ster fark ile %9,3 diis-
mistiir. Odun tiiketiminde genel bir diislis goriil-
mekle birlikte ekonomik nitelikli kredi kullanan-
larin giincel durumdaki odun tiiketimi 15,36 ster



iken sosyal nitelikli kredi kullananlarin 12,84 ster,
kredi kullanmayanlarin ise 12,20 ster’dir. Kaya ve
ark. (2017)’nin aragtirmasinda dncekine gore yaka-
cak odun tiiketiminin kredi kullananlarda 0,35 ster
azalirken kredi kullanmayanlarda 0,75 ster arttigi,
ORKOY kredilerinin yakacak odun tiiketiminin
azalmasi yoniindeki katkisinin sinirli oldugu; fakat
en azindan tiikketim artisinin engellendiginin soy-
lenebilecegi ifade edilmekle birlikte GE’den yillik
ortalama 2,87 ster yakacak odun tasarrufu saglan-
dig1 belirtilmistir. Cosgun ve Giiler (2013), Bati
Akdeniz bolgesi orman kodylerinde ortalama hane
basina odun tiiketiminin 11,74 ster oldugu ve bolge
genelindeki %11,1’lik zati yakacak odun miktari
disarida tutuldugunda 3,2 ster yakacak odun tasar-
rufu saglandigini belirtmiglerdir.

Odun tiiketimini etkileyebilecegi diisiiniilen dis
cephe yalittimi ve GE kullanimi giincel durum
verilerine gore ekonomik nitelikli kredi kullanan-
larda %17,1-%67,1; sosyal nitelikli kredi kullanan-
larda %31,4- %98,2 ve kredi kullanmayanlarda
%17,1-%13,8’dir. Odun tiiketiminin azalmasinin
nedenlerinden biri olarak su isitma islevini géren
GE ferdi projesinin uygulanmasi ve yayginlagmasi
goriilebilir.

3-Gelir getirici hayvan sayisi: Orman koyliileri-
nin hem gelir kaynagi olarak hem de besin mad-
desi sagladiklar1 gelir getirici hayvanlar biiylikbas,
kiiclikbas, kanatli ve ar1 olarak siniflandirilabi-
lir. Hayvanciliktan gelir saglayan aile isletmeleri
yaygin olarak siit sigirciligi, besi sigirciligi, siit
koyunculugu, fenni aricilik ve kiimes tavukculu-
gu yapmaktadir. Kegi, hindi, 6rdek, kaz, at, esek
vb. yetistiren ya da giincel islerinde yararlanan da
bulunmaktadir. Ekonomik nitelikli kredi alanla-
rin onceki duruma gore giincel durumdaki gelir
getirici hayvan sayist artis1 %13,3, ortalamasi ise
X =43,62 olup sosyal nitelikli kredi alanlardan ve
kredi kullanmayanlardan yiiksek oldugu goriil-
mektedir. Kredi kullanmayanlarda ise onceki du-
ruma gore giincel durumdaki gelir getirici hayvan
sayisinda %19,3 azalma ile 21,72 ortalamayla sos-
yal ve ekonomik nitelikli kredi alanlardan diisiik
oldugu goriilmektedir. Sosyal nitelikli kredi kulla-
nanlarda giincel durumda gelir getirici hayvan sa-
yist ortalama 24,96 olup %4 azalmigtir. Ekonomik
nitelikli kredi kullanan orman koyliileri a¢isindan
sosyal nitelikli kredi alan ve kredi kullanmayanla-
ra gore hayvanciligin 6nemli bir gecim kaynagi ol-
dugu diistiniilmektedir. Bunun nedeni olarak gelir
getirici hayvan sayisindaki artisin sadece ekono-
mik nitelikli kredi kullananlarda goriilmiis olmasi
sOylenebilir (Tablo 3, 4 ve 5).

5 ve 15-Hayvansal iiriin ve iiriin satis miktari:
Ekonomik nitelikli kredi kullananlarin hayvansal
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iirlin ve iriin satis miktar1 giincel durumda 6nce-
kine gore tiretimde 0,64 ton/y1l satista ise 0,89 ton/
yil fark ile (iiretim) %8,7 ve (satis) %17,7 artmis;
sosyal nitelikli kredi kullananlarda ise (liretim)
0,81 ton/y1l - (satis) 0,38 ton/y1l fark ile %11,5-%7,4
diismistiir. Hayvansal tiriin miktart kredi kullan-
mayanlarda giincel durumda oncekine gore 0,47
ton/y1l fark ile %7,3 diiserken hayvansal iiriin satis
miktar1 0,12 ton/y1l fark ile %2,6 artmistir. Ekono-
mik nitelikli kredi kullananlarin giincel durumda-
ki hayvansal {irlin ve iiriin satig miktar1 7,96-5,92
ton/y1l iken sosyal nitelikli kredi kullananlarin,
6,25-4,75 ton/y1l, kredi kullanmayanlarin ise 5,94-
4,69 ton/y1l’dr.

Ekonomik nitelikli kredi kullananlarin gelir geti-
rici hayvan sayisindaki artisin hayvansal {iriin ve
satis miktarlarina yansidigi; sosyal nitelikli kredi
kullananlarda ise buna paralel sekilde bir diisme
yasandig1 goziikmektedir. Kredi kullanmayan-
larda ise gelir getirici hayvan sayisi ve hayvansal
iriin miktarinin diistiigii bunun aksine hayvansal
iriin satig miktarinin arttigr goriilmektedir. Kredi
kullanmayanlarin hayvansal iiriin satis miktarinin
artmasi, gelir getirici hayvan sayist azalmasina
ragmen hayvansal {iriin satis pazarinin siirdiiri-
lebilirligine, hayvanciligin kredi kullanmayanlar
icin de 6nemli bir gelir kaynagi olduguna isaret
etmektedir (Tablo 3, 4 ve 5).

6-Hane gelir kaynag ¢esidi: Ekonomik nitelikli
kredi kullananlarin hane gelir kaynagi ¢esidi giin-
cel durumda oncekine gore %3,6; sosyal nitelikli
kredi kullananlarda %2,8; kredi kullanmayanlarda
%8,8 artmistir. Giincel durumda hane gelir kayna-
&1 cesidi ortalamasi ekonomik nitelikli kredi kul-
lananlarda 3,2; sosyal nitelikli kredi kullananlarda
2,94; kredi kullanmayanlarda 2,98°dir.

Ekonomik nitelikli kredi kullananlarin hane gelir
kaynag1 ¢esidi sosyal nitelikli kredi kullanan ve
kredi kullanmayanlara gore daha fazla olmakla
birlikte en fazla artig kredi kullanmayanlarda go-
riilmistiir. Ekonomik, sosyal nitelikli kredi kul-
lananlara gore kredi kullanmayanlarin hane gelir
miktarindaki artig oraninin yiiksek, koy disina go¢
oraninin diisiik ve kdye geri gd¢ oraninin yiiksek
olmasi da kredi kullanmayanlarin hane gelir kay-
nag1 c¢esidindeki artisa igaret etmektedir (Tablo 3,
4,5 ve 7). Kaya (2017), ekonomik nitelikli kredi
kullananlarda yeni is kollar1 gelisiminin ¢ok diigiik
bir diizeyde oldugunu sosyal nitelikli kredi kulla-
nanlarda is gesitliliginin artmadigini saptamistir.
Agirman (2021) ise Trabzon ili, Magka Ilgesindeki
ORKOY faaliyetlerinin yeni is kollar1 olusturma-
digini belirlemistir.

Tablo 7°de koy disina yapilan go¢ %89,1 ve kdye



Tablo 7. G6¢ durumu
Table 7. Migration status

Bonomik - Sosal g
nitelikli kredi  nitelikli kredi Genel
kullanilmayan Toplam
kullamlan_ kullamlan. hanelerdeki toplam
hanelerdeki hanelerdeki
Go¢ sebebi say1 % say1 % say1 % say1 % sayt %
B Evlenme 136 13,2 295 28,6 126 12,2 557 54,0
dlfs?ia Calisma 152 147 246 238 76 74 474 459 1032 89,1
g6¢ Saglik sorunu 0 0 0 0 1 0,1 1 0,1
Toplam 288 27,9 541 52,4 203 197 1032
Evlenme 0 0 2 1,6 1 0,8 3 2.4
Gegim sikintisi 11 8,7 7 5,6 10 7,9 28 22,2
Emeklilik 7 5,6 11 8,7 11 8,7 29 23
Koye iﬁgfagm‘ sondr- 0 00 15 19 18 143 33 262
ET Deprem kaygst 0 0,0 17 135 0 0 17 135 126 10,9
go¢ Koy yasantisint sevimek 3 2.4 0 0 8 6,3 11 8,7
Saglikli yagsamak 0 0 0 0 1 0,8 1 0,8
Hasta bakimi 0 0 0 0 4 3,2 4 3,2
Toplam 21 16,7 52 41,3 53 42,1 126

geri goc %10,9 iken koy disina %52,4 ile en fazla
goc edenler sosyal nitelikli kredi kullanilan hane-
lerde, koye geri go¢ edenler de ise %42,1’lik oranla
kredi kullanmayan hanelerde olmustur. En fazla
kdy disina go¢ etme sebebi %54 ile evlenme iken
en fazla kdye geri go¢ sebebi ise %26,2 ile baba
ocagini sondiirmemektir.

7-Ormancilik geliri: Giincel durumdaki orman-
cilik gelirleri 6ncekine gore ekonomik nitelikli
kredi kullananlarda %49,7, sosyal nitelikli kredi
kullananlarda %64,4, kredi kullanmayanlarda ise
%50,3 azalmistir. Ormancilik gelirinde genel bir
diisiis gortilmekle birlikte ekonomik nitelikli kredi
kullananlarin giincel ormancilik geliri 3.786,78TL
iken sosyal nitelikli kredi kullananlarin 2.003,8TL,
kredi kullanmayanlarin ise 2.261,53TL’dir. Bunun
yanisira orman isi ve is¢iligi yapanlarin 6nceki du-
ruma gore oranlar1 ekonomik nitelikli kredi kulla-
nilan hanelerde %65 - %36, sosyal nitelikli kredi
kullanilan hanelerde %89 — %71, kredi kredi kul-
lanilmayan hanelerde %71 - %56 oranlarinda diis-
miigtiir. Orman isi ve isciligi yapanlardaki en az
diisiis ekonomik nitelikli kredi kullananlarda goz-
lenirken onu kredi kullanmayanlar takip etmekte-
dir. Ormancilik gelir miktar1 da buna paralel olarak
stralanmaktadir. ORKOY ferdi kredisi kullanan ve
kullanmayan deneklerin gelir kaynagi cesitliligi
artarken ormancilik gelirinde dikkate deger bir
diisiis goriilmektedir. Bu sonug arastirmaya kati-
lan orman koylillerinin bir ge¢im kaynagi olarak
ormancilik ¢calismalarini daha az tercih ettiklerini
gostermektedir (Tablo 3, 4 ve 5).

Ormancilik ve diger gelir getirici, emek yogun isle-
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rin yapilmasinda niifusun yas gruplarina dagilimi
onem arz etmektedir. Tablo 8’de arastirmaya kati-
lan orman kdyliilerinin niifus yapisina iligkin bazi
veriler sunulmustur.

Tablo 8’den arastirmaya katilan deneklerin hane
niifuslarinin 3.071 kisiden olustugu, isgiicii istih-
daminin saglanabilecegi 15-65 yas grubunun top-
lam niifusun %73,6’s1n1 olugturdugu ve bu kesimin
de %24,1’inin ekonomik nitelikli kredi kullanan-
lardan, %31’inin sosyal nitelikli kredi kullanan-
lardan, %18,5’inin kredi kullanmayanlardan olus-
tugu; hane niifusu toplaminin %51,6’sinin erkek
%48,4’liniin ise kadin oldugu goriilmektedir. Sos-
yal nitelikli kredi kullanilan hanelerdeki, istihda-
ma daha elverisli olabilecek 15-65 yas grubunun
toplam niifusa orani ekonomik nitelikli kredi kul-
lanan ve kredi kullanmayanlardan yiiksek olmasi-
na ragmen ormancilik gelirinde en yiiksek diislise
sahip oldugu goriilmekte iken en az diigiis ve en
yiksek ormancilik geliri ise bu siralamada ikinci
olan ekonomik nitelikli kredi kullanilan hanelerin
olmustur. Bu durumda ekonomik nitelikli kredi
kullanilan hanelerdeki istihdam arayisinin digerle-
rinden daha yiiksek oldugu soylenebilir.

8-Hane geliri: Ekonomik nitelikli kredi kullanan-
larin hane geliri giincel durumda 6ncekine gore
4.239,45TL fark ile %10,8; sosyal nitelikli kredi
kullananlarin 4.732,06TL fark ile %13,3; kredi
kullanmayanlarin ise 8.037,24TL fark ile %22,4
artmistir. Hane gelirinde genel bir artis goriilmek-
le birlikte ekonomik nitelikli kredi kullananlarin
glincel hane geliri ortalama 43.587,41TL iken sos-
yal nitelikli kredi kullananlarin 40.424,5TL, kredi



Tablo 8. Niifus yapist
Table 8. Population structure

Ekonomik g o1 nitelikli Kredi
Niifus . nitelikli kredi yal niten ) Erkek, kadin
Cinsiyet kredi kullanilan  kullanilmayan Toplam
yapisi kullanilan . . toplam
. hanelerdeki hanelerdeki
hanelerdeki
sayl1 % sayl1 % sayl1 % say1 % say1 %
Erkek 413 555 314 1.282 41,7
18 yagve ke 253 35,2 19,7 2463 80,2
ustu Kadin 363 526 292 1.181 38,5
Erkek 130 109 64 303 9,9
17 yagve LErke 7.9 7.2 48 608 19,8
alti Kadin 112 111 82 305 9,9
- Erkek 392 501 293 1.186 38,6
15-65 yas Brke 24,1 31 18,5 225 73,6
arast Kadin 347 450 276 1.073 34,9
. Erkek 15 22 10 47 1,5
Engelli 0,8 1,1 0,5 74 2.4
Kadin 11 12 4 27 0,9
Erkek 543 664 378 1.585 51,6
Hane 33,1 0.4 24,5 3.071
Kadin 475 637 374 1.486 48.4

kullanmayanlarin ise 43.854,22TL dir.

Kredi kullanmayan deneklerin hane geliri artigi
orant en yiiksek olmakla birlikte en diisiik artis
ekonomik nitelikli kredi alanlarda goriilmiistiir.
Hane gelir miktarinda ise en yiiksek gelir kredi
kullanmayanlara en diisiik gelir ise sosyal nitelikli
kredi kullananlara aittir (Tablo 3, 4 ve 5). Ekono-
mik nitelikli kredi kullananlarin hane gelirindeki
artig orani en diisiik olmakla birlikte 6nceden kredi
konusunda faal olmayan ve kar eden aile isletme-
lerinin oran1 %11°1 bulmus ve elde ettikleri net kar
ekonomik nitelikli kredi kullananlarin hane geliri-
nin %3’l olarak hesaplanmistir. Ayrica ekonomik
nitelikli kredi kullananlardan ferdi projesi faal olan
aile igletmelerinin geliri bu kredi grubundaki hane
gelirinin %20’sini olusturmustur. Yani ekonomik
nitelikli ferdi projelerin gelir kaynagi ¢esidini arti-
rarak ya da mevcut igletmeleri giiglendirerek hane
gelirine dogrudan katki sagladigi sdylenebilir.

Kaya ve ark. (2017)’na gore, ortalama hane ge-
lirinin bagcilik kredisi alanlar hari¢ arttig1 belir-
lenmistir. Onal ve Bekiroglu (2011), Istanbul’un
Sile ilgesindeki caligmalarinda ORKOY kredisine
bagli hane geliri artisindaki degisimin %32,6’sinin
ORKOY siit sigirciligi projesinin yeterli gelisme
gostermesi ile ORKOY kredisine bagl hane geliri
artigindaki degisimin %32,4’iiniin ise ORKOY siit
sigirciligl proje seciminin dogruluguna bagl ola-
rak aciklanabildigini ortaya koymuslardir. Diger
bir calismada ise ORKOY projelerinden yararlanan
orman koyliilerinin sadece %22,8’1 gelir seviyesin-
de pozitif yonde degisiklik oldugu saptanmistir
(Agirman, 2021).

9-Isinma, su 1sitma, pisirme giderleri: Ekono-
mik nitelikli kredi kullananlarin 1sinma, su 1sit-
ma, pisirme giderleri, giincel durumda oncekine
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gore 420,62TL fark ile %28,7; sosyal nitelikli kre-
di kullananlarin 382,25TL fark ile %23,8; kredi
kullanmayanlarin ise 537,34TL fark ile %43,6
artmistir. Isinma, su 1sitma, pisirme giderlerinde
genel bir artig gortilmekle birlikte ekonomik nite-
likli kredi kullananlarda giincel durumdaki gider
ortalamasi 1.885,51TL iken sosyal nitelikli kredi
kullananlarin 1.986,2 TL, kredi kullanmayanlarin
ise 1.770,12TL’dir. Bunun yan1 sira 6ncekine gore
glincel durumda hane basina y1l bazinda ekonomik
nitelikli kredi kullananlarda ortalama su isitma
giderinin 127,61TL’den 120,54TL’ye %S5,5 oranin-
da diistiigii, sosyal nitelikli kredi kullananlarda
180,25TL’den 108,41TL’ye %71,8 oraninda diis-
tigl, kredi kullanmayanlarda ise 117,34 TL'den
128,39TL’ye %9,4 oraninda arttig1 goriilmektedir.

Isinma, su 1sitma, pisirme giderleri ekonomik, sos-
yal ve kredi kullanmayanlarda artig gostermistir
(Tablo 3,4 ve 5). Bu artiglardaki temel nedenin 6n-
ceki durumda orman kéyliilerinin OGM’den daha
ucuza zati yakacak odun almasi oldugu sdylenebi-
lir. Su 1sitma maliyeti ise GE kredisi kullanimin-
dan dolay1 6nemli oranda azalmistir.

Onal (2010), 1stnma amagl aylik ortalama gideri
40,27TL, pisirme amach aylik ortalama gideri ise
4795TL olarak hesaplamistir.

Okutucu ve ark. (2012), GE projesinin, orman
koylilerinin  hane gelirlerine aylik yaklasik
70-80TL’lik bir katk: sagladigini belirtmislerdir.

Cosgun ve Giiler’in (2013) calismasinda GE proje-
si uygulamasiyla hane basina ortalama 336,042TL
katki saglandig1 ortaya konmustur.

Kaya ve ark. (2017) ise GE kredisi kullananlarin
yakacak odun, tiip gaz, komiir ve elektrik kullani-



mindan yillik ortalama 550TL tasarruf ettigi sap-
tanmisglardir.

Diger bir ¢alismada deneklerin %97,6’sinin GE
projesi ile elektrik ve diger yakit harcamalarinda
tasarruf saglandig belirlenmistir (Agirman, 2021).

10-Kémiir tiiketimi: Ekonomik nitelikli kredi
kullananlarin komiir tiikketimi, giincel durumda
oncekine gore 0,13 ton fark ile %81,3; sosyal nite-
likli kredi kullananlarin 0,31 ton fark ile %147,6;
kredi kullanmayanlarin ise 0,24 ton fark ile %150
artmistir. Komir tiiketiminde genel bir artig goriil-
mekle birlikte ekonomik nitelikli kredi kullanan-
larin giincel durumdaki ortalama komiir tiikketimi
0,29 ton iken sosyal nitelikli kredi kullananlarin
0,52 ton, kredi kullanmayanlarin ise 0,4 ton’dur.
Ayrica gilincel durumda sosyal nitelikli kredi kul-
lananlardan evlerinde kat1 yakit kalorifer sistemi-
soba bulunanlarin orani %10,4-%90,8 iken eko-
nomik nitelikli kredi kullananlarda %9,2-%93,8;
kredi kullanmayanlarda %6,9- %94,1; toplamda
ise %9,2-%92,6’d1ir. Bu oranlardan da anlasilacagi
iizere sosyal nitelikli kredi kullananlarda kat1 yakit
kalorifer sistemi digerlerinin kullanimindan daha
yiiksek oranda iken soba kullanimi daha diistiktiir.
Ozellikle sosyal nitelikli kredi kullanimi ile dis
cephe yalitimindaki artisin katkistyla birlikte kati
yakit kalorifer sistemlerinin arttig1 ve buna paralel
olarak komiir tiiketiminin artmis olabilecegi soy-
lenebilir.

12-Motorlu tasit sayisi: Ekonomik nitelikli kredi
kullananlarin motorlu tasit sayisi, giincel durum-
da oncekine gore 0,42 fark ile 9%37,2; sosyal nite-
likli kredi kullananlarin 0,37 fark ile %31,4; kredi
kullanmayanlarin ise 0,33 fark ile %29,7 artmistur.
Motorlu tasit sayisinda genel bir artig goriilmekle
birlikte ekonomik ve sosyal nitelikli kredi kullanan-
larin gilincel durumdaki motorlu tasit sayisi ortala-
masi 1,55 iken kredi kullanmayanlarin ise 1,44’diir.

Ekonomik, sosyal nitelikli kredi kullananlar ve
kredi kullanmayanlarda ortalama motorlu tasit sa-
yisinin arttig1 goriilmektedir (Tablo 3, 4 ve 5). Bu
durum motorlu tasit ihtiyacinin ve alim giicliniin
arttigina isaret edebilir.

13-Kullanilan tarim arazisi biiyiikliigii: Ekono-
mik nitelikli kredi kullananlarin kullanilan tarim
arazisi biiylikliigii, giincel durumda 6ncekine gore
0,96 da fark ile %2,1; sosyal nitelikli kredi kulla-
nanlarin 1,16 da fark ile %2,8 azalmis; kredi kul-
lanmayanlar da ise 0,35 da fark ile %! artmustr.
Kullanilan tarim arazisi bitytikliigii ekonomik nite-
likli kredi kullananlarda giincel durumda ortalama
44,94 da iken sosyal nitelikli kredi kullananlarda
40,58 da kredi kullanmayanlarda ise 35,27 da’dir.
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Sosyal nitelikli kredi kullananlardaki kdy disina
go¢ sayisinin yiiksek olmasiyla, tarim arazisi kul-
laniminin azalmasi manidar goziikmekle birlikte
tarimsal {iriin miktar1 ortalamasinin yiiksek olma-
s1 dikkat gekicidir (Tablo 4). Ote yandan ekonomik
nitelikli kredi kullananlarin tarim arazisi kullani-
mindaki diisiisiin kisitli da olsa kdy digina goce ve
iggliciiniin hayvanciliga kayma egilimine bagli ol-
masindan kaynaklandigi sdylenebilir (Tablo 3 ve 7).

Kaya ve ark. (2017)’nin arastirmasinda ekonomik
nitelikli kredi alanlardan arazi varligi olanlarin
orani 6ncekine gore %7,4 artarken kredi kullanma-
yanlarda %9,7 artmistir.

14-Tarimsal iiriin miktari: Ekonomik nitelikli
kredi kullananlarin tarimsal iiriin miktari, giincel
durumda oncekine gore 1,44 fark ile %5,2; sosyal
nitelikli kredi kullananlarin 1,49 fark ile %5,1;
kredi kullanmayanlarda ise 7,43 fark ile %35,8
artmistir. Tarimsal {irtin miktarinda genel bir artig
goriilmekle birlikte ekonomik nitelikli kredi kulla-
nanlarin giincel durumdaki tarimsal iiriin mikta-
r1 ortalamas1 28,87 ton iken sosyal nitelikli kredi
kullananlarin 30,8 ton, kredi kullanmayanlarin ise
28,18 ton’dur.

Sosyal nitelikli kredi alanlarin tarimsal tiriin mik-
tar1 digerlerinden fazla iken kredi kullanmayan-
larin en azdir (Tablo 3, 4 ve 5). Kredi kullanma-
yanlarin tarim arazisi artisiyla birlikte tarimsal
istthdaminin arttig1 sdylenebilir.

17-Orman sucu sayisi: Ekonomik nitelikli kredi
kullananlarin orman sugu sayisi, giincel durumda
oncekine gore 0,1 fark ile %76,9; sosyal nitelikli
kredi kullananlarin 0,01 fark ile %17,1; kredi kul-
lanmayanlarin 0,02 fark ile %56,8 diismiistiir. Or-
man sugu sayisinda genel bir diisiis goriilmekle bir-
likte ekonomik nitelikli kredi kullananlarin giincel
durumdaki orman sucu sayisi ortalamasi 0,03 iken
sosyal nitelikli kredi kullananlarin 0,029 ve kredi
kullanmayanlarin ise 0,02°dir.

Tablo 9’da deneklere ekonomik ve sosyal nitelikli
ferdi proje uygulamalarinin ormanlardan usulsiiz
faydalanmay1 hangi diizeyde azalttigina iliskin ce-
vaplar alinmistir.

Tablo 9’da goriildiigii lizere arastirmaya katilan or-
man koyliileri sosyal nitelikli ferdi proje uygulama-
larinin ormandan usulsiiz faydalanmay1 ¢ok fazla
(4,03) diizeyinde azalttig1 yoniinde puanlama yapar-
ken, ekonomik nitelikli ferdi proje uygulamalarinin
ise ormandan usulsiiz faydalanmay1 ¢ok (3,67) dii-
zeyinde azalttig1 yoniinde puanlama yapmaistir.

Sekil 2°’de SOBM’de islenen orman suglarinin 2003
yilinda 1.782 vaka ile en yiiksek noktaya ulastig1,



Tablo 9. Deneklere gére ekonomik ve sosyal nitelikli ferdi proje uygulamalarinin ormandan usulsiiz faydalanmay1
azaltma diizeyi
Table 9. The level of reducing the illegal use of forest by economic and social individual project practices according
to the respondents

Soru ifadeleri Ekonomik nitelikli ~ Sosyal nitelikli Kredi kullan- ~ SOBM
kredi kullanan kredi kullanan mayan Toplam
Ekonomik nlteh.l.dl ferdi proje uygulamalari 3.85 3.63 3.53 3.67
ormandan usulsiiz faydalanmay1 azaltir mi1?
¢cok ¢cok ¢cok ¢cok
Sosyal mtehk.l.l ferdi proje uygulamalar1 or- 412 4,06 3.88 4,03
mandan usulsiiz faydalanmay1 azaltir m1?
cok fazla cok fazla cok fazla ¢cok fazla

Puanlama diizeyleri soyledir : (p = puan); p=0 (hi¢), 0 <p =1 (¢ok az), | <p=2(az),2 <p=3 (orta), 3<p=4(cok), 4<p=5

(¢ok fazla)

2008 y1lina kadar olan diististen sonra 2011 yilinda
tekrar 1.479’a yiikseldigi goriilmektedir. Ferdi kre-
di iinite adedinin 836 ile tepe yaptig1 2008 yilinda
orman sugunun 2002-2011 araliginda en diisiik se-
viyesine geldigi ve yine 2013 yilinda orman sugu
sayisinin 548; buna karsilik ferdi kredi tinite sayi-
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sinin 660 olarak gerceklestigi, orman sugunun diis-
tigli ve bu donemde ilk defa kredi iinite sayisinin
orman sugu sayisini gectigi goriilmektedir.

Ekonomik nitelikli kredi kullananlarin orman sucu
sayisindaki %76,9’luk diisiiste ORKOY ferdi pro-
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Sekil 2. 2002 — 2015 yillar1 arasinda SOBM’deki orman sugu sayisi ve verilen ORKOY ferdi kredi iinite adedi
(OGM, 2017)
Figure 2. The number of forest crimes in Sakarya Forest Regional Directorate and the number of ORKOY
individual credit units between 2002 and 2015 (OGM, 2017)

jelerinin istihdam saglamasinin ve aile isletmele-
rini desteklemesinin katkisi oldugu diisiiniilmek-
le birlikte genel olarak orman suglarinda azalma
egilimi oldugu anlasilmaktadir (Tablo 3, 4 ve 5).
Bununla birlikte aragtirmaya katilan orman koy-
liillerinin ORKOY *iin ekonomik ve sosyal nitelikli
ferdi projelerinin ormandan usulsiiz faydalanmay1
hangi diizeyde azalttigina iliskin cevaplar1 ekono-
mik nitelikli proje uygulamalari i¢in ¢ok, sosyal ni-
telikli proje uygulamalar1 i¢in ¢ok fazla puanlama
diizeylerinde olup en iist iki diizeyi olusturmakta-
dir. Yani arastirmaya katilan orman koyliisiiniin
ORKOY ferdi proje uygulamalarinin ormandan
usulsiiz faydalanmay1 onlemeye katki sagladigini
vurguladigt soylenebilir (Tablo 9). Ayrica 2003
yilinda 1.782 vaka ile zirveye ulasan orman sug-
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larmin 2013 yilinda 548’e kadar diismesi ayn1 yil
ferdi kredi iinite sayisinin 660’a yiikselmesinin
ferdi proje uygulamalarindaki {inite adedindeki ar-
tisa zit olarak orman suglarinin azalma egiliminde
oldugunu gosterebilir (Sekil 2).

Kaya ve ark. (2017)’nin arastirmasinda ekonomik
nitelikli kredi kullananlarin orman sugu sayist 6n-
cekine gore artarken sosyal nitelikli kredi kulla-
nanlarda belirgin olarak azaldigi bunun yani sira
kredi kullanmayanlarin kredi kullananlarin ti¢ kati
orman sugu isledigi ortaya konmus olup ORKOY
desteklerinin orman sugu sayisini azaltamasa da
artmasina engel olduguna isaret edilmistir.

Giresun ve Kiitahya OBM’lerde yapilan arastirma-
larda benzer sekilde ORKOY faaliyetleri ile orman



suclar1 arasinda anlamli bir iliski bulunamamaistir
(Dasdemir ve Tiirkyilmaz, 2018; Dagsdemir ve Yil-
diran, 2018). Samsun Orman Isletmesinde yapilan
benzer bir arastirmada ise ORKOY kredi miktar1
arttikca sosyal baskilarin azaldigi belirlenmistir
(Dasdemir ve Yilmaz, 2016).

18-Kredi konusundaki net kar: Ekonomik ni-
telikli kredi kullanan aile isletme sayis1 228 olup
kredi konusunda ortalama net kar giincel durum-
da oncekine gore 1.967 TL fark ile %26,4 oranin-
da artmistir. Giincel durumda ekonomik nitelikli
kredi kullanan aile isletmelerinin ortalama net kar1
9.411TL/y1l’d1r.

Ferdi proje konusunda aile isletmelerini faal ola-
rak devam ettirenlerin (163 adet) oran1 %71 iken,
ortalama net kar 13.164TL/y1l, net kar toplami ise
2.145.788TL/y1l olup ekonomik nitelikli kredi kul-
lanan aile isletmelerinin yillik hane geliri toplami-
nin %22’sini olusturmaktadir.

Ekonomik nitelikli kredi kullananlardan ferdi
projesi faal olanlarin (147 adet) orant %64 olup
ortalama net kar 13.573TL/y1l, net kar toplami ise
1.995.241TL/y1l olup kredi konusundaki net karin
9%93’1inii, ekonomik nitelikli kredi kullanan aile is-
letmelerinin yillik hane geliri toplaminin ise %20
’sini olusturmaktadir.

Ekonomik nitelikli ferdi proje kredisi kullananlar-
dan ferdi projesi faal olup hem de kar edenlerin (143
adet) orani %63, ortalama net kar ise 13.953TL/
y1l’dir. Ferdi projeleri faal olmay1p kredi konusun-
da faal olan ve kar edenlerin (16 adet) oran1 %7,
ortalama net karlar1 ise 9.409TL/y1l’d1r.

Ayrica ekonomik nitelikli kredi kullananlarin kre-
di oncesinde %32’sinin kredi konusunda kazan-
c1 ve/veya aile igletmesi bulunmamakta (72 adet)
iken bu oranin %54°i (39 adet) kredi sonrasinda
aile isletmesi bagina ortalama 9.800 TL/y1l net kar
yapmistir. Bu %54’1ik dilim igerisinden kredi ko-
nusunda ORKOY haricinde kredi kullananlar da
diistildiikten sonra oran %35’ (25 kisi) diiserken
aile igletmesi basina ortalama net kar 11.543TL/
yil’a yiikselmistir. Yani ekonomik nitelikli kredi
alanlar icindeki %]11’lik kesim (25 kisi) kredi on-
cesinde kredi konusunda kazanci ve/veya aile islet-
mesi bulunmamakta iken giincel durumda ORKOY
haricinde kredi kullanmaksizin kredi konusunda
kar yapmuis ve bu tutar giincel durumda kredi ko-
nusundaki net karin %13’iinii, 228 aile isletmesinin
hane gelirinin ise %3’{ini olusturup toplam tuta-
r1 288.582TL/yildir. ORKOY ekonomik nitelikli
kredilerinin, kredi oncesinde kredi konusunda
kazanci ve/veya aile isletmesi olmayanlar ve kredi
kullamim siirecinde ORKOY harici kredi konusuyla
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ilgili kredi almayanlar dikkate alindiginda ekono-
mik nitelikli kredi kullananlarin hane gelirine kat-
kisinin %3 oldugu sdylenebilir.

Ekonomik nitelikli kredi kullanan orman koylii-
lerinden ORKOY disi destek alanlar hari¢ kredi
konusunda faal olan ve kdr edenlerin giincel du-
rumdaki ortalama net kar1 11.942 TL/y1l olup eko-
nomik nitelikli kredi kullanan aile isletmelerinin
%29 unu (65 kisi), kredi konusundaki net karin
%36’s1n1, 228 aile isletmesinin hane gelirinin ise
%8’ini olusturmaktadir ve toplam tutar1 776.200
TL/y1l’d1r.

Ekonomik nitelikli kredi kullanan aile isletmele-
rinin kredi Oncesine gore ortalama net karlarini
%?26,4 artirmasi ve yillik hane geliri toplaminin
%22’sini olusturmasi ORKOY ferdi projelerinin
orman koyliistine ekonomik anlamda katk1 sagladi-
ginin gostergesi sayilabilir (Tablo 3). Arastirmada,
kredi 6ncesinde kredi kullandig1 konuda faaliyeti
olmay1p bunlardan %54’tiniin kredi konusunda fa-
aliyetini devam ettirmesi de ORKQOY ferdi proje-
lerinin istihdam olusturdugunun gostergesi olarak
kabul edilebilir.

Cok ve ark. (2015)’nin ¢aligmasinda, faal durumda
olan 36 adet aricilik isletmesinin ortalama net kar1
olan 12.726, 82 TL, 31 adet siit sigircilig1 isletmesi-
nin ortalama net kar1 ise 49.860,0TL olarak bulun-
mustur. Cosgun ve Giiler (2014)’in arastirmasinda
ise aricilik kredisi alip aricilik yapmay1 siirdiiren
isletmelerde ortalama net kar 1.284,05TL olarak
hesaplanmistir.

4. Sonuc ve Oneriler
4.1. Sonuc¢

Arastirmada, sosyoekonomik degiskenlere iliskin
verilerden ekonomik nitelikli ORKOY ferdi proje
uygulamalari ile gelir gesitliliginin ve hane geliri-
nin artirilmasina dolayisiyla kdy disina gogii azal-
tabilecek is istihdam1 olusturmaya, sosyal nitelikli
ORKOQY ferdi projeleri ile de odun tiiketiminin
azaltilmasina katki saglandigi anlasilmaktadir.

Orman koylilerinin ekonomik ve sosyal alanda
refahinin saglanarak ormanlardan usulsiiz fayda-
lanmanin azalabilecegi genel bir kan1 olmakla bir-
likte, SOBM’de uygulanan ORKOY ferdi projeleri-
nin de ormanlardan usulsiiz faydalanmay1 azaltici
etkisinin oldugu kanaatinin, arastirmaya katilan
orman kdoyliisiiniin ¢gogunlugunda olustugu goriil-
mektedir.

4.2. Oneriler



Orman koylillerinin  sosyoekonomik yapisini
olumlu yonde etkilemek amaciyla kurulmus olan
ORKOY’iin kisitl kaynaklarinin (ferdi proje uygu-
lamalarinin) etkinligini artirabilmek i¢in gelistiri-
len Oneriler agagida siralanmigtir:

Mevcut ferdi kredi uygulamalarina orman koylii-
siiniin ihtiyaci dogrultusunda devam edilmelidir.

Orman koyliistiniin farkli ihtiyac ve talepleri proje
onerileri olarak dikkate alinmalidir.

SEBGES ve GE gibi yenilenebilir enerji kaynak-
larina iligkin projeler teknik kosullar ¢ergevesinde
cesitlendirilerek uygulanmaya devam edilmelidir.

Daha fazla ihtiya¢ sahibine ulasabilmek ve OR-
KOY faaliyetlerini daha etkin bir sekilde yiiriite-
bilmek i¢in donanimli personel sayisi artirilmali
hatta Orman Isletme Miidiirliikleri biinyesinde
ORKOY seflikleri kurulmalidir.

Orman koyliistine yonelik olarak proje konulari ile
ilgili egitim caligmalar1 diizenlenmeli ya da sayisi
artirilmalidir.

Orman koyliisii, muhtaglik derecesine gore kredi-
lendirilmelidir. Ornegin bir dag kdyiindeki orman
koyliisiiniin yasam kosullart ile il ve ilge merkezle-
rine daha yakin bolgelerdekilerin ayn1 olmayacak-
tir. Bu nedenle kredilendirme kosullar1 da farkli
olmalidir. Biitge 6ncelikle ORKOY kredisine en
fazla ihtiyaci olan bolgelere yonlendirilmelidir.

ORKOY ferdi projelerini basari ile uygulayan or-
man koyliileri ve ORKQOY calisanlar1 ddiillendiril-
melidir.

Milli Egitim Miuddrliikleri, arastirma kurumlari,
basin, sivil toplum kuruluslar1 ve digerleri ile irti-
bata gegilerek geng nesillere orman kdyleri ve OR-
KOY faaliyetleri tanitilmali, hatta ORKOY proje
yarigmalari dlizenlenmelidir.
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