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Abstract

The aim of this study is to determine the views of science
teachers about the teaching of the 6th grade “Sound and Its
Features” unit. The study is conducted as a case study.
Participants of the study consisted of 39 science teachers.
Criterion sampling method was used in determining the
participants. The data of the study were collected by a semi-
structured interview form consisting of two parts. In the
interviews, the data were collected by recording the interviews
with the consent of all the teachers. Then, the content analysis
was carried out by considering the responses of the teachers to
all items of the interview form. Codes were created by two
different researchers, and the theme and sub-themes under
which these codes were collected were determined. As a result
of the analysis, the consistency between coders was found to
be 85,365%. As a result of the content analysis, a total of 7
main themes emerged: “the adequacy of the outcomes”, “the
adequacy of the textbook”, “the subject/concepts that students
have the most problems with”, “the methods/techniques used”,
“the materials used”, “
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activities” and “the types of evaluation
methods used”. The interviews showed that the outcomes and
the subject content were simplified too much; teachers
preferred traditional approaches more in the teaching process
and had problems using teaching resources effectively. In
addition, although the teachers described the ‘sound’ topics as
easy to understand, it was determined from the teachers' views
that the students had comprehension problems in most of the
‘sound’ topics. As a result of the study, the problems faced by

teachers and students regarding the ‘sound’ and its features Received
were investigated, and the current situation was tried to be 06.05.2021
revealed.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Sound is one of the important concepts that help students better understand the
world around them (Eshach, 2014). Although it is highly related to daily life, the sound
concepts are abstract for students (Demirci & Efe, 2007). In this study, it is aimed to get the
views of science teachers about teaching ‘sound’ consisting of abstract concepts. For this
purpose, the problems experienced by teachers related to the relevant topic in the process
were discussed from different perspectives.

Purpose

In this study, it is aimed to take the views of science teachers about teaching the topic
of sound and features, which is composed of abstract concepts. Based on the opinions of
science teachers, the problems encountered by students regarding sound and its features
were identified.

Method

The research was carried out as a case study, one of the qualitative research methods.
The participants of the study were 39 science teachers. Criterion sampling method, one of the
purposeful sampling methods, was used in selecting the participants. Two criteria were used in
the selection of the science teachers to be interviewed: conducting the science course of the
6th grade students in the last two years and teaching the unit of “Sound and Features”. A
semi-structured interview form consisting of two parts was developed. In the interviews, the
data were collected by recording the interviews with the consent of all the teachers. Then, the
content analysis was carried out by considering the responses of the teachers to all items of
the interview form. Codes were created by two different researchers, and the theme and sub-
themes under which these codes were collected were determined. As a result of the analysis,
the consistency between coders was found to be 85,365%. As a result of the content analysis,
a total of 7 main themes emerged: “the adequacy of the outcomes”, “the adequacy of the
textbook”, “the subject/concepts that students have the most problems with”, “the
methods/techniques used”, “the materials used”, “activities” and “the types of evaluation
methods used”.

Findings

A great majority of the teachers found the outcomes in the curriculum sufficient but
criticized that this topic was given only in the 6th grade at the secondary school level. In
addition, it was observed that the teachers thought that the outcomes were simplified too
much. The teachers mentioned that the figures and visuals used in the textbooks were not
clear and understandable, and some figures diverted the students from the focus. In addition,
they stated that the content related to the sound topic in the textbook was considerably
weakened, and they needed additional printed resources. However, some of the teachers
noted that the order of the subjects in the textbooks was not appropriate. In the view of
teachers, ‘sound’ concepts are easy to understand and highly liked by students. However, they
stated that the students had difficulties in understanding almost every topic related to the
sound unit, such as the transmission of sound, its volume/pitch, transmission in a vacuum.
Considering the methods/techniques used by the teachers, it was seen that they primarily
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used the smart board applications and had a teaching process based on experiment/activity. In
addition, it has been revealed that teachers benefited from technology and various sites while
they were teaching the sound unit. Still, it was observed that the use of concrete materials was
less. It was observed that most of the teachers who stated that they teach the sound unit
based on activity and experiment found the activities in the books insufficient but remained
dependent on these activities. It is seen that the number of teachers who use process
evaluation approaches in the evaluation of ‘sound’ topics was relatively low. Regarding the
order of the topics in the textbooks, it was found that the teachers thought that the
transmission of sound in space and the energy of sound should be taught before the sound
speed and the sounds produced from different objects. It has been observed that the variety
of technological resources used by teachers is quite low, and teachers are not aware of the
resources from which they can demonstrate effective animation or simulation. In this sense, it
can be said that both technological pedagogical and content knowledge of the teachers is not
sufficient. While evaluating their students, it has been observed that teachers are far from
contemporary approaches, only with a written examination and result-oriented assessment
approach.
Discussion & Conclusion

When we look at the 2018 Science Curriculum in Turkey, it is seen that topics related
to sound are included in the 3rd, 4th and 6th grades. It is seen as a deficiency that the topics
related to sound that students study during their primary and secondary school education are
placed at the 6th grade level. This topic is not mentioned again in the upper grades. The figures
in the textbook are thought to be well schematized and revised based on the opinions of
teachers and experts. S6zen and Bolat (2014) suggested that the explanations and visual
representations in the textbooks should be free from misleading. Also, it has been reported
that the content knowledge or shapes used in the textbook cause misperceptions in students
and affect the learning process (Keles, 2001; Kurnaz & Degirmenci, 2011; Senel-Coruhlu, 2013).
It was concluded that the teachers thought that all the content related to sound unit should be
given in detail in the textbooks. This situation shows that teachers need content knowledge on
the subject of sound. It has been revealed that both teachers and students have problems
regarding sound concepts. Similarly, in the literature, it has been reported that students have
problems with the propagation of the sound, the transmission of the sound in the space, the
speed of the sound, the speed of the sound in different environments, the intensity and
frequency of the sound (Demirci & Efe, 2007; Eshach & Schwarts, 2006; Hrepic, 2002;
Klgukozer, 2009; Linder, 1993; Linder & Erickson, 1989; Maurines, 1993; Menchen, 2002). It
was observed that the teachers were not able to analyze the content, visuals, and teaching
techniques well since they mainly obtained their knowledge on sound from supplementary
sources or textbooks. Diakidoy and Kendeou (2001) stated that using traditional methods,
students' progress in the subject and where there is a problem in teaching cannot be solved
completely. In addition, it was observed that the teachers' pedagogical knowledge was quite
weak. The variety of technological resources used by teachers is quite low, and teachers are
not aware of the resources from which they can demonstrate effective animation or
simulation. While teachers evaluate their students, it is revealed that they are far from
contemporary approaches. Considering the nature of science, it is thought that this approach
is not suitable for the sound unit. It is stated that teachers should know appropriate
measurement and evaluation techniques well (Newfields, 2006). In addition, there is a
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suspicion that it is impossible to teach sound-related topics in the laboratory as much as
teachers stated in the interviews. It is very sad that teachers persistently talk about negativity
about this subject.
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Calismanin amaci 6. sinif “Ses ve Ozellikleri” (initesinin égretimi inona Universitesi
ile ilgili fen bilgisi 6gretmenlerinin gorislerini belirlemektir. Egitim Fakiltesi Dergisi
Nitel arastirma desenlerinden durum c¢alismasi ile yiiriitiilen Cilt 22, Sayi 3, 2021
arastirmanin  katihmcilarini - 39 fen  bilgisi  6gretmeni ss. 2053-2077

olusturmaktadir.  Katiimcilarin  belirlenmesinde  amagl | pQ|:10.17679/inuefd.933963
6rnekleme  yéntemlerinden  kriter ~ 6rnekleme  yéntemi

kullanilmistir. Arastirmanin verileri kisisel bilgilerin sorgulandigi

ve gériisme sorularinin yer aldigi iki béliimden olusan yari

yapilandirilmis bir gériisme formu ile toplanmistir. O§retmen

goriismelerinden elde edilen veriler iki ayri arastirmaci

tarafindan biitiinsel bir sekilde ele alinarak icerik analizine tabi

tutulmus, ana ve alt temalar belirlenmistir. Kodlayicilar

arasindaki uyum yiizdesi %85,365 olarak hesaplanmistir. Icerik

analizi sonucunda ses konusu ile ilgili “kazanimlarin yeterliligi”, Makale Tiri
“ders kitabinin yeterliligi”, “égrencilerin en ¢ok problem Arastirma Makalesi
yasadigi  konu/kavramlar”,  “iinite  islenirken  kullanilan

yoéntem/teknikler”, “iinite islenirken kullanilan materyaller”,

“etkinlikler” ve “kullanilan degerlendirme cesitleri” olmak iizere

toplamda 7 ana tema ortaya ¢ikmistir. Goriismelerde

kazanimlarin  ve konu iceriginin  fazla  sadelestirildigi,

6gretmenlerin 6gretim stirecinde geleneksel yaklasimlari daha

cok tercih ettikleri ve kaynaklari etkili kullanmakta problem

yasadiklari belirlenmistir. Ayrica 6gretmenler, ses konularini

anlasiimasi  kolay olarak betimlese de G6gretmenlerin

ifadelerinden 46drencilerin  ses  konularinin  ¢ogunlugunda

anlama problemi yasadiklari belirlenmistir. Arastirmanin

sonucunda égretmen ve égrencilerin ses konusu ile ilgili olarak Gonderim Tarihi
karsilastiklari problemler cesitli agilardan ele alinarak var olan 06.05.2021
durum ortaya konulmaya ¢alisilmis ve éneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: fen bilgisi 6gretmenleri, ses ve 6zellikleri,

o Kabul Tarihi
ortaokul 6grencileri

16.11.2021

Onerilen Atif

Kiiciik, M., Unal, I. & Tascan, M. (2021). Views of science teachers about the 6th grade “Sound and Features” unit. inénii
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 22(3), 2053-2077. DOI: 10.17679/inuefd.933963
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6. Sinif “Ses ve Ozellikleri” Unitesine Yonelik Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Goriisleri

Bireylerin glinlik yasam problemlerini ¢ozmelerinde, cevrelerinde gordikleri olaylara
bilimsel bakis acisi ile bakmalarinda ve bulunduklari topluma fayda saglayacak faaliyetlerde
bulunmalarinda o6nemli rol Ustlenen fen bilimleri, dogasi itibariyla gercek yasam
deneyimlerinden ayri tutulamamaktadir. Houle ve Barnett (2008), 6grencilerin etraflarindaki
fiziksel dlnyayr anlamaya calistiklarini ve bunu yaparken de bilimsel olarak kabul edilen
aciklamalarla genellikle celisen zihinsel model ve teorilerini gelistirdiklerini belirtmislerdir. Bu
noktada o6grencilerin de icinde bulunduklari diinyayi bilimsel kavram, ilke ve genellemeler
acisindan, dogru bir bicimde anlamlandiracak sekilde yetkinliklere sahip fen bilgisi
o0gretmenlerinin olmasinin dnemi blytktir.

Ulkemizde, teknolojik anlamda olduk¢a hizli ilerleyen diinyaya ayak uydurmak ve
bireylerini de bu slrece dahil etmek icin fen egitimi programlar ile ilgili ¢alismalar
sirdaridlmektedir. Bunun ilk adimlari Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhgl 2004 yili 6gretim
programi reformu cercevesinde Fen Bilgisi Dersi Ozel ihtisas Komisyonu tarafindan ilkégretim
6, 7 ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi (Milli Egitim Bakanhg [MEB], 2006),
ardindan 2013 yili 3-8. Siniflar Fen Bilimleri Ogretim Programi (MEB, 2013) ve son olarak da
2018 yili 3-8. Siniflar Fen Bilimleri Ogretim Programi (MEB, 2018) hazirlanarak atilmistir.

2018 yili 3-8. Siniflar Fen Bilimleri Ogretim Programina bakildiginda ses ile ilgili
konularin 3, 4 ve 6. siniflarda yer aldigi gériilmektedir. Ogretim programinda “Fiziksel Olaylar"
konu alaninda yer alan "Ses” kavramina yonelik tinitelerin, kazanimlarin ve dnerilen ders saati
slresinin dagihmi Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1

"Ses” Kavramina Yénelik Unitelerin, Kazanimlarin ve Onerilen Ders Saati Siiresinin Dagilimi

Konu Alani Sinif Diizeyi Unite Adi Kazanim Sayisi  Onerilen Saat
Fiziksel Olaylar 3 Cevremizdeki Isik ve Sesler 8 21
Fiziksel Olaylar 4 Aydinlanma ve Ses Teknolojileri 12 21
Fiziksel Olaylar 6 Ses ve Ozellikleri 9 22

Tablo 1 incelendiginde ses ile ilgili konularin, 3. sinif diizeyinde “Cevremizdeki Isik ve
Sesler” Unitesi icerisinde “Cevremizdeki Sesler” ve “Sesin isitmedeki Roli” konu basliklari
altinda, 4. sinif diizeyinde “Aydinlanma ve Ses Teknolojileri” (initesi icerisinde “Geg¢misten
GUnUmuze Ses Teknolojileri” ve “Ses Kirliligi” konu basliklari ile verilmektedir. 6. sinif diizeyine
bakildiginda ise “Ses ve Ozellikleri” tinitesi icerisinde “Sesin Yayilmasi”, “Sesin Farkli Ortamlarda
Farkli Duyulmas!”, “Sesin Sirati” ve “Sesin Maddeyle Etkilesmesi” konu basliklari ile verildigi
goriulmektedir (MEB, 2018).

Ogretim Programlarinda yapilan degisikliklerden olumlu sonug almak igin siirecte aktif
rol alan Ogretmenlerin, 6grencilerin neyi nasil anlamlandirdiklarina odaklanmalari 6nem
tasimaktadir. Bilimsel olarak kabul edilebilir kavramlar ile tutarsiz olan anlayislar, anlamh
o0grenmeyi engellediginden (Tekkaya, 2002), 6gretmenlerin bunlarin farkinda olarak 6gretim
yapmalari gerekmektedir. Bunun i¢in 6grenenlerin kavramlari yeterli bir sekilde anlamalarini
engelleyen glcliklerinin kaynaklari belirlenmelidir (Yerdelen ve Sungur, 2020). Yapilan
calismalarin bulgulari fen bilimleri ile ilgili kavramlarin anlamlandirilmasinda hala problemlerin
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oldugunu gostermektedir (Yerdelen ve Sungur, 2020). Ses konularinin da fen bilimleri igerisinde
incelenmesi gereken ve problem yasanan konulardan biri oldugu distintilmektedir (Kigikozer,
2009; Sen, Timur, Timur ve Ozdemir, 2016). Ses, 6grencilerin etraflarindaki diinyay! daha iyi
anlamalarina yardimci olan 6nemli kavramlardan biridir (Eshach, 2014). Ginlik hayatla oldukga
iliskili olsa da ses konusu 6grenciler igin soyut kalmaktadir (Demirci ve Efe, 2007). Oysaki ses ile
ilgili bilimsel anlayis gelistiren bireyler, giinlik hayatta karsilarina ¢ikan stetoskop ve ultrasonun
calisma prensibini anlayabilir, hava ortamindan farkhh ortamlarda sesin duyulup
duyulmayacagini aciklayabilir veya yiiksek sesin neden olabilecegi tahribatlar ile ilgili kabul
edilebilir bilimsel agiklamalar yapabilirler (Eshach ve Schwartz, 2006).

Ses konulari ile ilgili yapilan ¢alismalarin fen bilimlerinin diger konu alanlari ile ilgili
yapilan galismalar arasinda daha az yer tuttugu belirtiimektedir (Duit, 2009; Teker, Kurt ve
Karamustafaoglu, 2017). ilgili ulusal ve uluslararasi literatiir incelendiginde bu calismalarin
O0gretmen adaylari, 6gretmenler ve 6grenciler ile kavramsal anlama, kavram yanilgilari, dlgek
gelistirme gibi alanlara odaklandigi gériilmektedir (Demirci ve Efe, 2007; Dincer ve Ozcan,
2016; Eshach, Lin ve Tsai, 2018; Hrepic, 2004; Hrepic, Zollman ve Rebello, 2010,
Karamustafaoglu, Bacanak, Degirmenci ve Karamustafaoglu, 2010; Kii¢likdzer, 2009; Linder ve
Erickson, 1989; Maurines, 1993; S6zen ve Bolat, 2014; Wittmann, Steinberg ve Redish, 2003,
Yurd ve Olgun, 2008).

Ses konularinin llkemizdeki 6gretim programinda onemli bir yer tutmasi, ilgili
literatirden hareketle ses konularinin 6gretimi veya 6grenilmesi ile ilgili problemlerin devam
ediyor olusu ve ses konulari ile ilgili fen bilgisi 6gretmenlerinin gorislerine basvuran galismaya
rastlanilmamasindan dolayi bu arastirmada, yukarida bahsedilen ve soyut kavramlardan olusan
ses konusunun 6gretimi ile ilgili fen bilgisi 68retmenlerinin gorislerini almak amaglanmistir. Bu
sayede slirecin icerisinde ses konulari ile ilgili 6grencilerin ve kendilerinin yasadigi problemler
farkl bakis agisindan ele alinacak ve bunlarin kaynaklarina iliskin nitel veriler elde edilmeye
calisilacaktir.

Yontem
Arastirmanin Deseni

Mevcut arastirmada muidahale gézetmeksizin ses konularinin 6gretiminde yasanan
problemler ve bunlarin kaynaklari, 6gretmen goriislerine gére derinlemesine ve oldugu gibi ele
alinmaya galisilmistir. Bu ylizden arastirma, nitel arastirma yontemlerinden durum calismasi ile
ylratidlmastir. Durum c¢alismalari var olan bir durumu derinlemesine incelemeye olanak
saglamaktadir (Yildirm ve Simsek, 2006). Creswell, Hanson, Clark Plano ve Morales (2007)’e
gore durum calismalari sinirli bir ortam veya bir baglam icerisindeki bir veya daha fazla durumu
inceler. Fen bilgisi 6gretmenlerinin fen bilimleri dersi 6. sinif “Ses ve Ozellikleri” tnitesi ile ilgili
kazanimlarin yeterliligi, ders kitabinin (konu icerigi, sekil ve gorseller, etkinlikler agisindan)
yeterliligi, 6gretmenlere sunulmus olan portallardaki animasyon/simulasyonlarin yeterliligi,
6grencilerin ses konusu ile ilgili anlamakta en ¢ok problem yasadigi kavramlar/konular ve bu
problemleri 6gretmenlerin giderme yollari vs. ile ilgili detayl gorusleri alinmistir. Bu sayede
“Ses ve Ozellikleri” Gnitesinin 6gretimi ile ilgili detayl veriler sunulmaya ¢alisiimistir.

Calisma Grubu
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Arastirmanin katilimcilarini Milli Egitimi Bakanhgina bagli ortaokullarda gérev yapan 39
fen bilgisi 6gretmeni olusturmaktadir. Katilimcilarin belirlenmesinde amagh o6rnekleme
cesitlerinden kriter 6rnekleme yontemi kullaniimistir. Bu 6rnekleme ydnteminde 6nceden
belirlenmis kriterleri karsilayan durumlar incelenmektedir (Patton, 2002). Bu arastirmada
gortisme yapilacak fen bilgisi 6gretmenlerinin seciminde son iki yil icerisinde 6. sinif
dgrencilerinin fen bilimleri dersine girmek ve “Ses ve Ozellikleri” Ginitesini anlatmis olmak kriter
olarak belirlenmistir. Arastirmanin katilimcilarinin demografik bilgilerine iliskin veriler Tablo
2’de ifade edilmistir.

Tablo 2

Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Degisken f

Cinsiyet Kadin 20
Erkek 19

. . Egitim Fakiiltesi 38

Mezun Olunan Fakiilte/Ytksekokul Egitim Enstitiisii 1
Mezun Olunan Bolim/Program Fen Bilgisi Ogretmenligi 38
FKB 1

1-5yil 12

6-10 yil 14

Mesleki Deneyim 11-15yil 9
16-20 yil 2

21 ve lzeri 2

15 kisiden az 8

16-20 kisi 5

21-25 kisi 8

Sinif Mevcudu 26-30 kisi 3
31-35 kisi 6

36 kisi ve lizeri 4

il merkezi 13
Gorev Yaptigl Okulun Bulundugu Konum ilce merkezi 16
Diger 10

Tablo 2’ye gore, katihmcilarin yaklasik yarisinin kadin, diger yarisinin ise erkeklerden
olustugu gorilmektedir. Gorlisme yapilan Ogretmenlerin biri disinda, digerlerinin egitim
fakultesi mezunu oldugu gorilmektedir. Mezun olduklari bolim/programlara bakildiginda ise 1
O0gretmenin egitim enstitlisiinden (FKB), diger 38 6gretmenin fen bilgisi 6gretmenligi lisans
programindan mezun oldugu gorilmektedir. Ayrica katilimcilarin mesleki deneyimleri goz
online alindiginda 6gretmenlerin 26’sinin 1-10 yil arasinda, diger 13 6gretmenin ise 11 yil ve
Uzeri mesleki deneyime sahip oldugu gorilmektedir. Gorlisme yapilan 21 6gretmenin sinif
mevcudu 25 kisi ve altinda oldugu goriliirken 18 6gretmenin sinif mevcudunun ise 26 kisi ile 55
kisi arasinda oldugu gortlmustir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmanin verileri iki bélimden olusan yari yapilandiriimis gorisme formu ile
toplanmistir. Formun ilk béliminde 4 maddeden olusan kisisel bilgi formu bulunmaktadir.
ikinci bélimiinde ise dgretmenlerin “Ses ve Ozellikleri” tnitesi ile ilgili kazanimlarin yeterliligi,
ders kitabinin konu igerigi, kitaplarda kullanilan sekil ve gorseller, etkinliklerin yeterliligi ile
ogrencilerin anlamada en c¢ok problem vyasadigi kavram/konular vs. ile ilgili goéruslerini
belirtebilecegi 9 acik uglu madde yer almaktadir. Arastirmacilar tarafindan gelistirilen gériisme
formu ilk olarak uzman gorisine sunulmustur. Goérisme formu alaninda uzman 2 fizik
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egitimcisi, 2 fen egitimcisi ve 2 fen bilgisi 6gretmeni tarafindan incelenmistir. Uzmanlar,
gorisme formundaki maddeleri kullanilan dil ve anlatim ile arastirmanin amaci dogrultusunda
incelemigslerdir ve 2. bolimde yer alan bazi maddelerin ayni amaci 6lgmesi ve madde koklerinin
uzun oldugu gerekgesi ile formun revize edilmesi gerektigini belirtmislerdir. Gorisme formu,
gelen donitler dogrultusunda diizenlenmis ve bdylece birinci bélimu 4, ikinci bolima ise 8
madde olmak (izere toplam 12 maddeden olusan gorlisme formu olusturulmustur. Hazirlanan
gorisme formunun 21 fen bilgisi 6gretmeniyle pilot uygulamasi yapilmistir. Yapilan pilot
¢alisma sonucunda, fen bilgisi 6gretmenlerinin goérev yaptigi okulun konumu ile sinif
mevcudunun “Ses ve Ozellikleri” {initesinin islenisi ve degerlendirilme seklini etkiledigi ortaya
¢lkmistir. Bu nedenle nihai gorisme formunun ilk bolimi olan kisisel bilgiler kismina
ogretmenlerin gorev yaptiklari okulun konumu ve sinif mevcudu maddeleri eklenmis ve 1.
bolliminde 6, ikinci bélimiinde 8 acik uclu maddeden olusan goriisme formu asil uygulamaya
hazir hale getirilmistir.

Veri Toplama Siireci

Pandemi doneminde sokaga ¢ikma yasaginin oldugu siregte 6gretmenler ile yapilan
gorismelerde ylz ylze goriisme imkaninin olmamasi nedeni ile Skype ve Whatsapp gibi
iletisim araclari Gzerinden gorintlli gorusltlmustiir. Yapilan gorismelerde 6gretmenlerin
gizlilik ilkesi dogrultusunda timunin rizasi alinip, goriismeler kayit altina alinarak veriler
toplanmistir. Her bir 6gretmen ile yapilan goriismeler ortalama 25-30 dakika stirmis ve veri
toplama siireci yaklasik olarak iki ay siirmustir. “Ses ve Ozellikleri” {initesi, 2018 Fen Bilimleri
3-8. Siniflar Ogretim Programinda 6. sinifin 5. Ginitesinde yer almaktadir. Dersin islenme zamani
2. dénemde nisan ve mayis aylarina denk gelmekte ve 22 ders saati olarak gérilmektedir.

Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen verilerin analizi yapilirken ilk 6nce 6gretmenlerin goriisme
kayitlari yazilh metin haline dontstiridlmustir. Arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmenlerinin
gorusleri gizlilik ilkesine dayali olarak “Fen Bilgisi Ogretmeni 10 (FBO-10)” seklinde kodlanarak
sunulmustur. Gortiisme formunun 2. bollimiine verilen yanitlar analiz edilirken veriler buttnsel
bir bakis acisi ile ele alinarak icerik analizine tabi tutulmustur. icerik analizi, belirli tema veya
kategorilere dayal olarak verilerin sistematik olarak kodlanmasi olarak tanimlanmaktadir
(Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012). Tekrar tekrar okunan yazili metin kodlanarak alt tema ve ana
temalara ulasiimistir. Tekrar eden kodlar frekans tablolarina dontsturilerek, her koda yonelik
o0gretmenlerin 6nemli gorisleri 6rnek olarak sunulmustur. Kodlayicilar arasindaki tutarhhigin
belirlenmesi amaciyla [Glvenilirlik katsayisi=Gorus birligi/(Gorus birligi+Goris ayrihig)x100]
formuli kullanilarak hesaplanmistir (Miles ve Huberman, 1994). Buna gore arastirmacilarin
yaptiklari analiz sonucunda tutarhlik %85,365 olarak bulunmustur.

Bu arastirma icin inéni Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulun’dan
(07.10.2020-2020/1-19) etik izin alinmistir.

Bulgular

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin gorliisme sorularinin ikinci bolimine verdikleri
yanitlara iliskin analizler bu baslikta sunulmustur. Yapilan analiz sonucunda 6gretmenlerin
gorislerinin 7 ana tema altinda toplandigi goriimdistlr. Bu ana temalara iliskin alt temalar
ortaya ¢tkmis ve tim bu bulgular tablolar halinde sunulmustur.
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1. Ana Tema: Kazanimlarin Yeterliligi

Bu ana tema altinda, 6gretmenlerin “Ses ve Ozellikleri” Unitesi ile ilgili Fen Bilimleri

Ogretim Programinda tanimlanan kazanimlara iliskin “Sizce Ogretim programinda yer alan “Ses

ve Ozellikleri” Ginitesinde tanimlanan kazanimlar yeterli midir?” sorusu sorulmus ve gérisleri

alinmistir. Bu ana tema altinda “yeterli” ve “yetersiz” alt temalari ortaya ¢ikmistir. Buna iliskin

bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3

Kazanimlarin Yeterliligi Ana Temasina Ait Ogretmen Gc'iru',s/eri*

Alt

Temalar

Ornek Ogretmen Goriisleri

Kazanimlar yeterlidir.

29

FBO-05: “Tanimlanan kazanimlar cocugun ses olusumunu, sesin nasil yayildigini
o6dgrenmesi icin yeterli.”

FBO-13: “icerigi bosaltildi ama yeterli.”

FBO-17: “.. Bence yeterli.. Eskiden sekizinci sinifta islenirken daha detayl
isleniyordu tabi ki... Ben olsam altinci sinifta giris yapardim sonrasinda sekizinci
sinifta da daha detayl verirdim.”

FBO-21: “Kazanimlar yeterli... 8. sinifta frekans araliklarini, sesin yiiksekligini
verebiliyorken konu altinci sinifa gegtiginde bunlari veremiyoruz ancak altinci
sinifta verdigimiz kazanimlar altinci  sinif 6grencilerinin  diizeyine yeterli...
Ogrenciler besinci sinifta oyun temelli bir kazanimla ders islerken altinci sinifa
gectiklerinde yogun bir kazanimi olan programla karsilasiyorlar. ... Ses konusu ise
kazanim olarak égrenci diizeyine uygun sayida ama yedinci ve sekizinci sinifta da
yeni kazanimlarla islenmeli.”

FBO-29: “Ses ve ézellikleri tinitesi kazanimlarini yeterli buluyorum acikcasi. Ogrenci
seviyesine uygunluk bakimindan zevkli isledigimiz bir konu... Altinci sinif
seviyesindeki égrencilerimizin en asina oldugu en istekli bir sekilde dinledigi,
anlamlandirabildigi bir konu... Bu konu, gérev yaptigim okul sosyo-ekonomik
durumu biraz sikintili olan bir bélgede oldugu ve d&drenciler konu islenirken
matematik bilgisi anlaminda da belli yeterlilige ihtiya¢ duyduklari icin sekizinci sinif
6grencilerimizi dahi zorladigi oluyordu. Bu anlamda altinci sinif diizeyinde fen
bilgisi disinda ekstra matematik bilgisi isin icine katilip égrencide bir karmasa
yaratmadidi icin seviyeye uygunluk agisindan daha rahat oldugunu diisiiniiyorum
fakat su bir eksiklik olabilir belki, ses lnitesi sekizinci siniftan alinip altinci sinifa
alindi ve basitlestirildi. Ogrencinin sadece bu haliyle é§renip ortaokuldan mezun
olmasi liseye ge¢cmesi evet bir eksiklik. Bunun ¢éziimi altinci sinifa o bahsettigimiz
kazanimlari koymak degil de sekizinci sinifta da daha gelistirilmis bir miifredatla
verilmesinin faydal olacagini diisiiniiyorum... Gérev yaptigim bélgedeki sosyo-
ekonomik durumun kéti olmasi ve 6grencilerin matematik bilgilerinin zayif olmasi
nedeniyle programin degismesini ve kazanimlarin azaltiimasini ben bir handikap
olarak gérmiiyorum bilakis avantaj olarak gériiyorum.”

Kazanimlar

Yetersizdir.

10

FBO-01: “6. sinifta cok basit diizeye indirilmis, ... Verilen kazanimlar ¢ok temel
diizeyde ses bilgisi igeriyor... Bizim igin yeterli degil diye diisiinliyorum.”

FBO-08: “Kazanimlar kesinlikle yeterli dedil ¢iinkii bayadi basitlestirilmis sekilde
oldugu icin basit kalyor... Ayrintiya giremedigimiz i¢in ¢ocuk tam anlamiyla
6grenemiyor zaten ses konusu soyut bir de béyle yiizeysel anlatildigi icin daha da
soyut kaliyor.”

FBO-10: “Aslinda genel olarak eskiden bizim égrencilere é¢rettiGimiz bilgiler daha
doyurucuydu simdi sadece yiizeysel anlatiyoruz... Bence yetersiz.”

“Tablo 3'te yer alan alt temalar kapsaminda tekrar eden kodlar sayilmistir.
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Tablo 3 incelendiginde, 29 6gretmen kazanimlarin 6. sinif seviyesi acgisindan ve konu
bakimindan uygun oldugunu belirtmistir. Kazanimlarin 6grenciler igin yeterli oldugunu disiinen
10 O6gretmen, konunun sadece 6. sinifta verilmeyip, daha Ust sinif seviyelerinde
detaylandirilarak verilmesinin uygun olacagl dislincesine sahiplerdir. Buradan 6gretmenlerin
aslinda Ogretim programindaki kazanimlari sinif seviyesine gére uygun bulduklari ve icerigin
oldukga basitlestirilmesinden dolayi mutlaka tekrar ele alinmasi gerektigini diistindtkleri ortaya
clkmistir.  Kazanimlarin 6grenciler icin vyetersiz oldugunu disinen 10 O6gretmen ise
gortismelerde genelde kazanimlarin ¢ok basitlestirildigini ve daha 6nceki yillarda 7. ve 8. sinifta
islenirken konunun daha zengin islendiginden bu hali ile 6grencilerin ses konusu ile ilgili olarak
cok yuzeysel bilgiler ile ortaokuldan mezun oldugundan bahsetmistir. Genel olarak her iki alt
tema altinda toplanan 06gretmenlerin biylik kisminin ses ile ilgili konularin oldukga
basitlestirilerek verildigi konusunda hemfikir olduklari séylenebilir.

2. Ana Tema: Ders Kitabinin Yeterliligi

Ders kitabinin yeterliligi ana temasi, 6gretmenlere yoéneltilen “Ses ve Ozellikleri
Unitesine yonelik kullanilan ders kitaplari sizce yeterli midir?” maddesi ile ortaya ¢ikmistir. Bu
ana tema altinda “sekil ve gorseller”, “etkinlikler, “icerik bilgisi” ve “diger” seklinde 4 alt
temanin ortaya ciktigi goridlmdistir. Bu ana temaya iliskin 6gretmen gorisleri Tablo 4'te
verilmistir.

Tablo 4

Ders Kitabinin Yeterliligi Ana Temasina Ait Ogretmen Gériisleri”

Alt Temalar f Ornek Ogretmen Goriisleri
FBO-21: “Sekil ve gérseller bakimindan genel olarak yeterli ama sesin yalitimi
ile ilgili olarak &grencilerin kullandiklari yardimci kaynaklarda gésterilen
Yeterli 17 sekillerdeki farkhiliktan dolayr Ggrencinin kafasinin karistigini gériiyorum.
Mesela cam yiiniiniin ders kitabindaki gérseli ile yardimci baska bir
kaynaktaki gérselinin farkli gésterilmesi 6grencinin kafasini karistiriyor.”
FBO-26: “Etkinliklerde kullanilan sekil ve gérseller bazen yetersiz kaliyor ya da
her kazanima yénelik sekil ve gérsel yok bu bakimdan gelistirilmeli.”
FBO-29: “Ses ve ézellikleri iinitesi gérselleri yetersiz geliyor, cocuda sevdirmek
Yetersiz 10 icin karikatiir tarzi eglenceli gérseller var ama bu gérseller konu ile alakasiz
duruyor.”
FBO-22: “Altinci sinifin ders kitabi son iki-ii¢ yildir 6zel yayin evinden geliyor...
Yeterli 12 Ozellikle altinci sinif kitabi gayet giizel... Altinci sinif kitabinda ézellikle ses
initesiyle ilgili bir sikint1 yok.”

Gelistirilmeli 9

Sekil ve gorseller

FBO-15: “icerik bakimindan daha da zenginlestirilebilir... Ders kitabi haricinde
ek kaynak kullaniyorum.”

icerik bilgisi
Gelistirilmeli
Icerik
zenginlestirme
©

FBO-35: “Unite icerisindeki konu siralamasinin  uygun olmadigini

Dig 2
leer diisiintiyorum.”

FBO-03: “Kitaptaki anlatilan konu kazanim bakimindan... icerik eksik bazi

Yetersiz 14 seylerde yapacak bir sey yok disaridan kaynaklarla destekliyoruz.”

FBO-18: “Konu anlatimi bakimindan yeterli bulmuyorum ama etkinlikler

Yeterli 13 bakindan giizel etkinlikler var. Malzeme ve yapilabilirlik bakimindan yeterli...”

Etkinlikler
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FBO-24: “.. Sadece verilen édev kismina, etkinlik kismina geldi§imiz zaman
biraz daha eklemeler yapilabilir... Miktar bakimindan etkinliklerin sayisi
arttirilabilir...”

Etkinlik
saylsl
N

FBO-04: “Ders kitabi yeterli fakat etkinlikleri yapabilmek icin malzeme yeterli
degil, ¢alistigim biitiin okullarda hep malzeme sikintisi yasadik.”

FBO-14: “Ben kéy okulunda ¢alisiyordum o yiizden siraya vurma etkinligini
yapmistik. Kulagina bardak takma etkinligini yapiyorduk... Malzememiz
olmadigi igin yalitim etkinligini yapamiyorduk... Etkinlikler arttirilmali ve
malzeme anlaminda kolaylik saglanmal.”

Gelistirilmeli

Malzemelere
ulasilabilirlik
IN

FBO-05: “Yeterli dedil.. Etkinlik olarak da bizim sinif ortaminda
Yetersiz 10 goOsterebilecegimiz etkinlikler ¢ok yok pek yeterli bulmuyorum.”
FBO-17: “Ders kitaplari yeterli dedil, EBA icerikleri ile gidermeye calisiyorum.”
FBO-09: “Bize gelen kitaplar anlasmali yayin evinden dolayi yeterli dedil,
ancak Milli Egitim Bakanligi’nin kendi bastigi kitaplar yeterli. Ben internetten
onlari indirip kullaniyorum... Bakanhgin kendi kaynaklari gayet yeterliyken
neden diger yayin evlerinden yararlaniyorlar onu da anlamiyorum.”

"Tablo 4’te yer alan alt temalar kapsaminda tekrar eden kodlar sayilmistir.

Diger 3

Tablo 4’e genel olarak bakildiginda o6gretmenlerin goérislerinin oldukca farkhlik
gosterdigi gorulmustir. Sekil ve gorseller alt temasi ile ilgili 6gretmen gorusleri incelendiginde,
ogretmenlerin yaklasik yarisinin kitaplarda kullanilan goérselleri yeterli bulduklari, herhangi bir
yanlis algiya veya anlamaya neden olmayacagini distindiikleri ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte
sekil ve gorsellerin gelistirilmesi gerektigini ve yetersiz bulduklarini ifade eden 6gretmenlerin
ise kazanimlara yonelik gorsellerin olmamasi, ilgi cekmek icin konulan gorsellerin amacini astigi
ve konunun odagini saptirdigini distindikleri gérilmustir. Ders kitaplarindaki igcerik bilgisi alt
temasina bakildiginda ise Ogretmenlerin yarisindan fazlasinin igerigin yeterli olmadigini
diistindiikleri ortaya cikmistir. Ogretmenler, konu igeriginin zenginlestirilmesi gerektigini,
cogunlukla ek kaynak kullanmak durumunda kaldiklarini belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenler,
Unitenin konu siralamasinin uygun olmadigini da belirtmislerdir. Etkinlikler ile ilgili 6gretmen
gorislerine bakildiginda, 6gretmenlerin yine yarisindan fazlasinin etkinliklerin gelistirilmesi
gerektigini veya yetersiz oldugunu disindikleri gorilmustir. Genel olarak ders kitabinin
yetersiz oldugunu ve gelistirilmesi gerektigini dislinen 6gretmenler; sekil ve gorsellerin
sadeliginin ve anlasilirhiginin artirilmasi, cocuklarin kolay ulasabilecegi, ilgi c¢ekici ve daha
karmasik etkinliklerin yer almasi ve 06zellikle konu bilgisinin zenginlestirilmesi gerektigini
distinmektedirler. Bir 6gretmen ise kendisinin Milli Egitim Bakanhg yayini olan kitabin her
bakimdan yeterli oldugunu ve bu kitabi indirerek kullandigini belirtmistir.

3. Ana Tema: Ogrencilerin Anlamada En Gok Problem Yasadigi Konu/Kavramlar

Ogretmenlere yéneltilen “Ses ve Ozellikleri Ginitesinde égrencilerin anlamakta en ¢ok
sikinti yasadigl kavramlar veya konular nelerdir?” maddesine iliskin verilen yanitlar bu ana
tema altinda toplanmistir. Tablo 5'te goruldugi gibi 6gretmenlerin, “Ses ve Ozellikleri”
Unitesinin hemen hemen tim konu/kavramlariyla ilgili problemlerin oldugunu distindikleri
ortaya ¢ctkmustir.
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Tablo 5

Ogrencilerin Anlamakta En Cok Giigliik Cektigi Konu/Kavramlara lliskin Ogretmen Gériisleri”

Alt .. . e
Temalar f Ornek Ogretmen Goriigleri
FBO-17: “... Ses sevilen bir konu o yiizden ¢cok sikinti yasadiklar bir kavram yok.”
Anlama e ” - I . . i
e FBO-29: “Sesle ilgili en ilgisiz 6grencide bile sikinti yasamadik... Ses konusuna ilgi
guclugi 7 N . e
gosteriyorlar, fakat ses yogun ortamda daha hizli yayilir dedigimiz zaman
yok A "
anlamakta sikinti yasiyorlar, bu problemi de érneklerle asiyoruz...
FBO-25: “.. Akustik konusunda tarihi yapilarin icine gitmis ya da bir tiyatro
. salonuna, sinema salonuna gitmis &dgrenciler bu konuyu anlamakta sikinti
Akustik 7 . . . v .
yasamiyorlar ama béyle bir deneyimi olmayan d&grenciler bu konuyu anlamakta
sikinti yasiyorlar.”
Yanki 12 FBO-28: “.. Yansima ve yanki konularini kanstiniyorlar...”
/Yansima
FBO-22: “Sesin yayilabilecedi ortamlardan bahsettigimiz zaman maddesel bir
ortama ihtiya¢ vardir diyorsunuz. Maddesel ortam denildigi zaman bazen gaz
ortami maddesel degilmis gibi diistinebiliyor ¢ocuklar. Bunun ¢ok iyi vurgulanmasi
Sesin gerekiyor...”
17 .. s .
yayilimi FBO-24: “Sesin yayildigi ortamlarda sikinti yasiyorlar, mesela konuyu anlatmaya
baslamadan énce sesin hangi ortamda daha hizli yayildigini sordugumda, havada
hatta boslukta daha hizli yayildigini séyliiyorlar daha sonra katilarda yayilir
diyorlar ama konuyu anlatinca tanecik olayini anlayinca sasiriyorlar...”
Sesin FBO-27: “Sesin siiratini anlayamiyorlar... Burada dersi anlatirken oran oranti ile
siirati 9 anlatmaya ¢alistim ama égrenciler biz béyle bir sey gérmedik dediler, bu defa dersi
biraktim matematik anlatmaya basladim ki 6grenciler sesin siiratini anlasin...”
FBO-19: “.Sesin bir enerji olmasi ve yiiksek sesle miizik dinledigimizde
Sesin penceremizin camlarinin titrestiginin (sesin enerji olmasi) nedenini anlamakta
enerii 10 sikinti yasiyorlar...”
oImaJs | FBO-22: “.. Ses bir enerji tiirii miidiir? kisminda da bazen bir tenorun bagirma sesi,
cok ince bir sesle bardadi nasil kirdigi kisminda gérseller oluyor onlari anlamakta
birazcik sikinti yasiyorlar.”
FBO-05: “Yiikseklik ve siddet kavramlarini ayri ayri anlatirken sikinti yok ancak
Sesin cocuklar soru ¢ézmeye gegince bu iki kavrami karistiriyor... Bunun en énemli nedeni
Yuksekligi/ 4  bizim giinliik hayatta konusma dilimizdeki yanhslarla ilgili... Mesela biz konusurken
Siddeti cocugu duymadigimizda “sesini yiikseltir misin?” diyoruz aslinda sesinin siddetini

arttirmasini istiyoruz.”
"Tablo 5'te yer alan alt temalar kapsaminda tekrar eden kodlar sayiimistir.

Tablo 5 incelendiginde, 6gretmenlerin 7’si 6grencilerin herhangi bir anlama gugligi
yasamadigini ifade etmistir. Ancak diger 6gretmenler Unitenin tamamiyla ilgili 6grencilerin
konu veya kavramlari anlamakta gli¢liik cekmediklerini ancak bazi kavramlari anlamakta sikinti
yasadiklarini, en ¢ok problem yasanan konunun ise sesin yayillmasi oldugunu ifade etmislerdir.
Sesin yayilmasi konusunda en ¢ok dikkat ¢ceken nokta 6gretmenlerin, 6grencilerin maddesel
ortami hayal edemedikleri igin sesin yayiliminin anlamakta sikinti yasadiklarini sdylemeleridir.
Ogretmenler sesin boslukta yayllmadigini gésterecek malzemeleri olmadigini ve bunun igin
ogrencilere somut olarak sesin hangi ortamlarda yayilip yayilmadigini gosteremediklerini
belirttikleri ortaya c¢ikmistir. Ogretmenlerin en fazla anlama gigligiinin yasandigini
dislindukleri bir baska konu da sesin yansimasi ile ilgilidir. Burada 6gretmenler 6grencilerin
yanki ve yansima kavramlarini birbirine karistirdiklarini belirtmisler ancak temelde yanki
olayinin sebebinin yansima oldugu bilinmektedir. Buradan 6gretmenlerin de yanki ve yansima
kavramlari ile ilgili bir karmasa yasadiklari ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yaninda sesin bir eneriji
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turd olmasi ile ilgili olarak gilinlik hayattan pek ¢ok 6rnek verilmesine, ders kitabinda da bu
konuya iliskin icerik bulunmasina ragmen 6grencilerin problem yasadiklari belirtilmistir. Bunun
nedeninin, 6grencilerin sesin yayilimini net olarak anlamlandiramamalarindan kaynaklandigi
distnilmektedir. Bu anlamda 6grencilerin problem yasadiklari konu basliklarinin aslinda sesin
dogasi ile ilgili oldugu ve 6gretmenler anlasiimasi kolay bir konu olarak nitelendirse de ses
konusunun anlasiimasinda blyik problemler oldugu gorilmektedir. Sesin sirati ile ilgili
bagintinin verilemediginden hesaplamada sikinti yasadiklarini, glinlik hayatta yanlis sdylemler
kullanildigi icin ¢ocuklarin ylkseklik ve siddet kavramlarini karistirdiklari, akustik ve sesin tonu
ile ilgili problem yasandigi da belirtilmistir.

4. Ana Tema: Uniteyi islerken Kullanilan Yontem/Teknikler

Ogretmenlerin, “Ses ve Ozellikleri” {initesini anlatirken kullandiklari ydntem, teknik ve
stratejiler ile ilgili olarak “Ses ve Ozellikleri tinitesini islerken hangi yéntem/teknik/stratejileri
kullaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar incelenmistir. Buna yonelik olarak elde edilen
veriler Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6

Ogretmenlerin Ses ve Ozellikleri Unitesini islerken Kullandigi Yéntem/Teknikler”

Alt Temalar f Ornek OGgretmen Gériisleri
Diiz FBO-23: “Ogretmen merkezli yéntemi kullaniyorum. Konuyu anlatiyorum,
Anlatim 23 yaz"d/r/yorum...”
FBO-08: “Genellikle diiz anlatim yéntemini kullaniyoruz.”
FBO-09: “jlk énce hazir bulunuslugunu yoklamak icin bir érnek veriyorum...
Soru Soru-cevap seklinde ama bu klasik soru-cevap seklinde degil de diisiinme,
12 . .
Cevap hayal kurma tarzinda oluyor. Sadece biraz hayal kurmalarini saghyorum,
kafalarinda bir sey kurmam lazim ki...”
FBO-29: “Oncelikle giinliik hayattan Srnekler veriyoruz, gdésterip yaptirmaya
Gosterip calisiyoruz, bulus yéntemi ile égrencilerin kendilerinin bulmasini saglamaya

Yaptirma calisiyoruz...”
FBO-10: “.. Gosteri yapiyorum... Bazi gérseller gbsteriyorum.”

galismasi etkinlikleri 6grencilere yaptirtyorum, drama yéntemini kullaniyorum tabi ki bu
yéntemleri kullanmamdaki en 6nemli etken sinif mevcudumuzun az olmas..”
FBO-30: “..Drama yaptiriyorum... Ben genelde 6grenci merkezli yéntemleri
kullanmaya calisiyorum...”

FBO-09: “En sonunda bu dersi daha farkli nasil isleriz ne yapabiliriz seklinde
3 geri déniitler aliyorum... Beyin firtinasi ile... Cocuklarin da katkilarinin olmasini

o =

=~ “FBO-03: Etkinlik temelli, 6zellikle etkinligi bol tutmaya ¢alistyorum. Deney
c Deney 25 . L ”

< yéntemini ¢ok kullaniyorum.

z FBO-26: “Sinif mevcudumuz az oldudu icin égrenci merkezli yéntemler
g Grup P kullaniyorum... Grup ¢alismalari yaptiriyorum, 6dgrencileri tahtaya ¢ikartip
5

>

Drama 2

Beyin

Firtinasi - ”

istiyorum.

FBO-28: “MORPA’dan ve EBA’dan video izleterek baslyorum, etkinlik kégitlar
Bilgisayar veriyorum, ders kitabini okutuyorum. Dersin basinda soru-cevap ile dikkatini
Destekli 23 ¢ekmeye ¢calisiyorum. Kendi notlarim var onu kullaniyorum...”
Ogretim FBO-06: “Ozellikle Milli Egitim kitaplarindan ziyade OKULUSTIK ve MORPA

KAMPUS gibi platformlardan anlatim yapiyorum.”
"Tablo 6’da yer alan alt temalar kapsaminda tekrar eden kodlar sayilmistir.

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmenlerin Uniteyi islerken en fazla deney ydntemini
kullandigi ve etkinliklere dayali bir 6gretim yolu sectikleri gérilmektedir. Bunun yani sira, konu
islenirken bilgisayar ve akilli tahtadan yararlanarak, EBA, MORPAKAMPUS gibi platformlardan
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yararlandiklari ortaya ¢ikmistir. Bu konu ile ilgili olarak belki de en fazla etkili olabilecek
animasyon, video veya similasyon gosterimlerinin oldukca yaygin sekilde kullaniimasi
ogretmenleri bu konuda farkli kaynak arayislarina suriiklemektedir. Tabloda dikkat ceken bir
baska nokta ise linite boyunca diz anlatim yapan 06gretmenlerin sayisidir. Bu sayinin
azimsanmayacak derecede fazla oldugu goriilmustir. Gorlismeler esnasinda ortaya cikan bir
baska durum, 6gretmenlerin yéntem/teknik ve strateji bilgileri ile ilgilidir. Ogretmenlerin érnek
olay olarak nitelendirdigi yontemin aslinda sadece diiz anlatim yaparken konu ile ilgili kendi
verdikleri 6rneklerden ibaret oldugu gorilmistdr.

5. Ana Tema: “Ses ve Ozellikleri” Unitesi islenirken Kullanilan Materyaller

Ogretmenlere yoéneltilen “Ses ve Ozellikleri Unitesini islerken ders igerigine yonelik
uygulama/program/materyallerden hangilerini kullaniyorsunuz? (Animasyon, EBA icerikleri,
ders kitaplari, modelleme vs.)” goérisme sorusu ile ortaya c¢ikan bu alt tema altinda,
ogretmenlerin  “Ses ve Ozellikleri” (Unitesi boyunca kullandiklari materyaller ortaya
konulmustur. Ogretmenlerin, bu tema ile ilgili belirttikleri goriislere gére olusturulan Tablo 7
asagida verilmistir.

Tablo 7

“Ses ve Ozellikleri” Unitesi slenirken Kullanilan Materyallere iliskin Odretmen Gériisleri”

Alt

Temalar Ornek Ogretmen Gériigleri

FBO-21: “EBA’y1 bedeniyorum ve kullaniyorum ama bazen ders kitabinda ya da kazanimlarda
29 olmayan bir bilgiyi veya kavrami &grenciler EBA’da gérdiigii zaman sikinti yasiyoruz,
6grenciler acaba bunu da égrenecek miyiz diye bize soruyorlar.”

EBA

FBO-16: “MORPA’yi da kullaniyorum, kitabi genelde konuyu toparlamak icin ve oradaki
18 etkinlikleri kagirmamak icin kullaniyorum... EBA’da biraz igerik zayif o yiizden MORPA
kullaniyorum.”

MORPA

Akilli Tahta Uygulamalari

FBO-24: “.. Okulistik gibi araclardan yaralaniyoruz...”

OKULISTIK
)

FBO-18: “.. Kendi buldugum animasyonlardan izletiyorum... phet.colorado sitesinde
simiilasyonlar var onlardan flash bellege kaydediyorum bilgisayardan izlettiriyorum...”
FBO-30: “.. Benim vyiiksek lisans tezim animasyon ve simiilasyon iizerineydi, ben
animasyondan ¢ok simiilasyon kullanmay: tercih ediyorum. Animasyon ile simiilasyon
arasindaki fark su, similasyonda hata yaparak hatasini élgebiliyor. Animasyon da ise tek diize
anlatim var yani cocuk kendisinin yanhslarini gérmiiyor. Ozellikle phet.colarado’da
simiilasyonlar var, i1sittiginda taneciklerin hareketlerinin arttigini gérebiliyor. Sesin de dalgalar
halinde yayildigindan dolayi taneciklere ¢arparak gittigini gésteren simiilasyonlar var ... EBA
format olarak simiilasyondan ziyade animasyon agirlikli, canlandirip yaklasik bes dakika

26  oluyor ve siirekli konustugu icin aslinda EBA’nin videolari, animasyonlari 6grencilere sikici
geliyor. Cocuklara sz hakki vermesi gerekiyor, o yiizden ben daha ¢ok yap dgren modelini
segiyorum yani, hata yaptiysan gor, diizelt gibi... EBA igeriklerinin daha ¢ok simiilasyona dayali
olmasini istiyorum, hatta simiilasyonlarin cep telefonlarina yiiklenen formatlari varsa cep
telefonlarina yiiklesin ¢ocuklar... Her ¢ocugun cep telefonu var, EBA’yi indirmekten ziyade
mesela ses (nitesi ile ilgili iste sesin kati, sivi ve gazlarda ses iletimi konulu simtlasyonlari
koydugumuzda ¢ocuk cani sikildiginda ¢ikarip ses dalgalari ¢arptiginda biraz daha yavas
ilerledigini gérdiik gibi kendi kendine d&lgiimler yapabilmeli. Cep telefonundan oyun
oynamaktansa béyle bir seyi kendisi uygulayabilmeli ama animasyon oldugunda sikici oluyor
gocuk bir yerden sonra dinlemekten sikiliyor ve kapatiyor.”

Video/animasyon/similasyon

FBO-12: “Ders kitaplarindan yararlaniyorum. Onun haricinde yardimci kaynak kullaniyorum...
19 Yardimci notlar hazirliyorum slayt ve benzeri onlari fotokopi olarak daditiyorum... Akilli
tahtamiz yok o ylizden EBA kullanamiyoruz.”

Ders
Kitabi
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FBO-36: “ ... modellemeler kullaniyorum. Ayrica édrencileri yaparak-yasayarak égrenmeye
tesvik ediyorum.”

Modelleme

"Tablo 7'de yer alan alt temalar kapsaminda tekrar eden kodlar sayiimistir.

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmenlerin “Ses ve Ozellikleri” tnitesi ile ilgili en fazla akilli
tahta ve uygulamalari ile Uicretli ve Ucretsiz hizmet veren internet sitelerini kullandigi, ardindan
ders kitabini kullandiklari gérilmustir. Akilli tahta uygulamalarindan ise EBA igerikleri en fazla
kullanilan ag olarak karsimiza ¢ikmistir. Gorlisme yapilan 6gretmenlerin bir kismi 6grencilerin
etkilesimli faaliyetlerde bulunabilecekleri MORPA KAMPUS veya OKULISTIK gibi aglari EBA’ya
gore daha faydali bulduklarini belirtmislerdir. Bunun yani sira EBA iceriklerinde bazen 6gretim
programinda yer almayan bilgilerin sunulmasindan 6grencilerin olumsuz etkilendiklerini
belirtmislerdir. Gorlisme esnasinda (inite boyunca ders kitabi kullanan 6gretmenlerin sayisinin
da yuksek oldugu gorilmekte ve modellerin ¢ok az kullanildigl gérilmektedir.

6. Ana Tema: Etkinlikler

“Ses ve Ozellikleri Unitesi ile ilgili hangi etkinlikleri yaptiriyorsunuz?” sorusuna verilen
yanitlara iliskin ortaya cikan bu ana tema ile ilgili olarak 6gretmenlerin ses ve Ozellikleri
tnitesini islerken kullandiklar etkinlikler incelenmistir. Ogretmenlerin goriislerine gére Tablo 8
olusturulmus ve asagida sunulmustur.

Tablo 8

“Ses ve Ozellikleri” Unitesi lslenirken Kullanilan Etkinlikler”

Alt

Temalar Ornek Ogretmen Gorisleri

FBO-16: “Bardaga ip baglama etkinligini, vakumlu ortamda sesin yayilmamasi
etkinligini yapiyorum. Ses kaynadgindan uzaklastikca sesin siddetini enerjisinin
azaldigini gdésteren bir etkinlik var onu yapiyoruz. Bir 6grenciyi siniftan disari
cikartiyorum merdivenlerden asagi inerken sesinin duyulmasinin zorlastigini
gb6zlemletiyorum. Bunun disinda farkli ses kaynadindan farklh ses ¢iktigini
gdbstermek igin bir etkinligim var onu yapiyorum... Siniftaki tiim égrencilerin géziinii
kapatmasini  séyliiyorum, sonra aralarinda gezerken rastgele birini ayada
kaldiriyorum ve konusturuyorum digerleri gézii kapaliyken konusan kisiyi tanimaya
calistyor. Koridora ¢ikip yanki etkinligini yapiyorum.”

35  FBO-31: “Sesin kati, sivi ve gazlarda yayilmast ile ilgili etkinlikleri yaptiriyoruz... Kati
ortamda karton bardak etkinligini yaptiriyorum, sivi ortamlarda sesin iletilmesi ile
ilgili kovaya su dolduruyorum ve taslari vuruyorum... Sesin boslukta yayiimadigi ile
ilgili etkinligi yaptiriyorum... Havasini bosalttigimiz bir kabimiz var (desikatér)
icerisine telefon koyuyoruz ve sesinin tam olmasa da duyulmadigini gériiyorlar...”
FBO-34: “Ders kitabinda yer alan etkinlikleri yeterli buluyorum ve genellikle ders
kitabinda bulunan taslarin suyun icerisinde ve disinda birbirine vurulmasi ile sesin
farkli ortamlarda isitilmesi gibi basit deneyleri yapiyorum.”

FBO-38: “Ders kitabinda yer alan etkinlikleri yapiyorum. Mesela calar saati bir
kutunun igerisine koyuyorum ve sesin yalitimi ile ilgili gézlemlerine bakiyorum.”

Ders kitabina dayali etkinlikler
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FBO-14: “Sinifa hoparlér getiriyorum, édrencinin kuladini kapiya dayamasini
istiyorum ve kapinin disinda hoparlérii kapiya dayayip ¢alistirryorum. Sonra
hoparlérii sivi ortaminda ¢calistirtyorum. En sonunda sinifin ortasinda ¢alistiriyorum
hava ortaminda sesin nasil yayildigini géstermek igin.”

FBO-29: “ ... sinifa gitar, baglama gétiiriip miifredat disi oldugunu séyleyerek tiniyi
ile ilgili etkinlik yaptiriyorum, ¢linkii miizik aletleri 6grencilerin ¢ok ilgisini ¢ekiyor.
Mesela ¢ocuklara sarki séyletiyorum ve girtlak farklarini bile sordugumda
ogrencilerin ilgilerini ¢ekiyor...”

13

Ek etkinlikler

FBO-24: “Malzeme eksikliinden dolayi kitapta yer alan bazi etkinlikleri de
simiilasyonlarla, animasyonlarla géstermeye ¢alistyorum.”

Malzeme
eksikliginden
dolayi etkinlik
yapamiyoruz
w

:3?0 5 FBO-13: “Cok fazla etkinlik yapamiyorum daha ziyade sinava yénelik ders
a isliyorum... Bursluluk sinavi gibi sinavlara hazirlaniyorlar...”

"Tablo 8'de yer alan alt temalar kapsaminda tekrar eden kodlar sayilmistir.

Tablo 8’e bakildiginda, 6gretmenlerin neredeyse timiinin ders kitabindaki etkinliklere
bagimh olduklari goriilmektedir. Bu durum daha 6nce verdikleri cevaplar ile gelismektedir.
Clnku gortsmeler esnasinda ogretmenlerin yaklasik yarisi etkinliklerin yetersiz oldugunu
belirtmistir. Ayrica 6gretmenlerden ikisinin etkinlik yapmak yerine 6grencileri merkezi sinavlara
hazirlamak igin soru ¢ozdirdigu goridlmustir. Malzeme eksikliginden dolay! kitaptaki
etkinlikleri yaptiramadigini belirten 06gretmenlerin ise bu durumu animasyon veya
similasyonlar ile telafi etmeye calistiklari goriilmustar.

7. Ana Tema: Ogretmenlerin “Ses ve Ozellikleri” Unitesinde Kullandiklari
Degerlendirme Cegsitleri

Ogretmenlerin, derslerini farkli yéntemlerle ve dgrencilere gére islemesinin yaninda,
onlarin 6gretim programindaki kazanimlara ne derece ulastiklarina dair bir degerlendirme
yapmalari gerekmektedir. Ogretmenlere “Ses ve Ozellikleri Gnitesinin degerlendirmesini nasil
yaplyorsunuz?” sorusu yoneltiimis ve o6gretmenlerin “Ses ve Ozellikleri” ({nitesi igin
kullandiklari degerlendirme cesitleri incelenmistir (Tablo 9).

Tablo 9

Ogretmenlerin Kullandiklari Degerlendirme Cesitleri”

Alt Temalar f  Ornek Ogretmen Gériigleri

FBO-23: “Genelde sinaviarla degerlendirme yapiyorum... Ara sira iinite sonunda
testler veriyorum onu degerlendirmeye katamiyorum, ¢iinkii (i¢ yliz, lg yiiz elli
16 6grencim var onlarin her (initede degerlendirmesi okuyup dederlendirmek
zor...”
FBO-30: “Sézel bir (inite oldugu igin siireci bir yer de dederlendirmek zor oluyor
daha ¢ok sonug temelli degerlendirme yapiyorum...”
FBO-22: “Her béliim sonunda iinite sonu dederlendirmeleri mutlaka yapiyoruz.
Odrenci sayimiz az oldudu igin siire yetiyor... Sadece yazili ile olmuyor, diisiiniin
yazilida lg¢ dért lniteyi dederlendiriyorsunuz, o ylizden béliim bélim gitmek
bazen ¢ok daha uygun oluyor...”
FBO-14: “Yaptigimiz etkinlikleri de degerlendirmeye katiyorum...”
FBO-19: “Benim édrencilerim az oldugu icin siire¢ icinde égrencilerin neler
6grendigini élgiiyorum...”

Yazili sinav

11

Slreg
sonu

Degerlendirme yaklasimi

Sureg
~
BN
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FBO-04: “Coktan se¢meli sorular kullaniyorum genelde... Acik uglu sorular daha
iyi olur ama ¢oktan se¢cmeli sorular soruyorum.”

FBO-09: “Coktan secmeli sorular tercih ediyorum. Coktan secmeli sorulari da
direk isaretle ve ge¢ seklinde degil dogru ise neden dogru, yanlis ise neden
yanls izahini yap seklinde yapiyorum.”

FBO-13: “Coktan se¢meli sorular agirlikli oluyor.”

FBO-24: “..Miimkiin oldudunca giincel olaylarin icinden sorular secmeye
calisiyorum. Acik uglu sorularla bunun neden béyle oldugunu ya da diizeltilmesi
icin ne yapilmasi gerektigi gibi sorular soruyorum...”

FBO-25: “ ... Acik uglu sorulari yaptirdigim etkinliklerden secmeye calisiyorum
6grencilerin diistincelerini ifade etmesi igin yaptiklari etkinliklerin faydali
oldugunu diistiniiyorum...”

26

Coktan segmeli

25

Acik uglu

FBO-30: “... dogru yanls tarzi sorularda sorarim. Mesela “ses boslukta yayilir.”
Dogru mu? Yanhs mi? gibi...

Dogru
yanlis
~
Y

FBO-16: “ ... her konu ile ilgili farkh soru tiplerini kullanmaya ¢alisiyorum... En

cok eslestirme, bosluk doldurma ve dodgru-yanlis tipi sorularda basaril
13 oluyorlar... Uzun cevapl klasik sorular ¢ok nadir kullaniyorum.”

FBO-34: “Yénergeli sorular, eslestirmeler ve sebep sonug iliskili klasik sorular

soruyorum.”

Degerlendirmede tercih edilen soru tipi

Eslestirme

22 FBO-10: “Aslinda hepsini kullaniyorum. Bosluk doldurma ... gibi.”

Bosluk
doldurma

"Tablo 9'da yer alan alt temalar kapsaminda tekrar eden kodlar sayilmistir.

Ogretmenlerin, ses konusu ile ilgili dgrencilerini degerlendirirken kullandiklari
degerlendirme cesitleri Tablo 9'da gorilmektedir. Buna gore 6gretmenlerin degerlendirmeden
bahsedildigi zaman yazili sinavi algiladiklari ortaya ¢ikmistir. Ayrica, ¢ogunun silireci géz 6niine
almak yerine, konu sonu degerlendirmeyi sectigi gériilmektedir. Ogretmenlerin degerlendirme
yaparken en ¢ok tercih ettikleri soru tipinin coktan se¢meli sorular oldugu goérilmektedir.
Ayrica burada o6gretmenlerin, konu sonu veya yazili sinavlarda kullandiklari degerlendirme
araglarinda hemen her soru tipinden maddelere yer verdikleri ortaya ¢ikmistir.

Katihmci 39 oOgretmene gorisme formunda yer alan sorulara ek olarak “Ses ve
Ozellikleri Uinitesini nasil ve nerde islemek isterdiniz?” sorusu ydneltilmistir. Ogretmenlerden
16’s1 bu soruya yanit vermistir. Bu dgretmenlerden 6’si “Ses ve Ozellikleri” {initesini gerekli
olan tim malzemelerin bulundugu bir laboratuvar ortaminda islemek istediklerini
belirtmislerdir. Bu soruya verilen yanitlardan oérnekler asagida sunulmustur:

FBO-14: “Tam donanimli bir laboratuvarda islemek isterdim.”

FBO-19: “Laboratuvar ortaminda ve rahatlikla deney yapabilecedimiz farkl etkinlikler
yapabilecegimiz bir ortamda islemek isterdim...”

FBO-28: “Daha ¢ok deney yaptirarak islemek isterdim. Malzeme ve zaman bakimindan
sorun yasamayacadim bir laboratuvarda islemek isterdim.”

Ogretmenlerin 5’i Uniteyle ilgili hangi konu isleniyorsa o konuyu ilgilendiren mekanlara
ve teknolojilere ulasma imkaninin sinirsiz oldugu ortamlardan bahsetmislerdir. Buna iligskin
O0gretmen gorusleri asagida verilmistir:



2071

FBO-17: “Konunun gidisatina gére neresi olmasi gerekiyorsa orada islerdim, sesin
yayilmasi ilgili ise onunla ilgili bir ortamda... Sinif ortamini ¢ok kullanmazdim.”

FBO-30: “Ben bu iiniteyi ya akustidi cok giizel, ses yalitimi ¢ok iyi ya da ¢ok kétii bir
yerde islemek isterdim ve aralarindaki farki sorardim. Ya da ses kayit stiidyolarinda
islemek isterdim sinif disinda o ortami da gérmelerini isterdim.”

FBO-25: “Sinif anlamindan ¢ok ses ile ilgili konuyu isledikten sonra 6grencilerimi aksam
bir tiyatroya gétiirmek... Ayrica bu dersi islerken miizik atélyemiz olsa bu dersi islerken
bir ders saatinde miizik atélyesine gétiirmek ve oradaki enstriimanlar ile dersi islemek
isterdim... Bir bando ¢alismasi varsa onlarin yanina gidip farkli miizik aletlerinden ¢ikan
sesleri isitebilecekleri bir ortamda ders islemek isterdim...”

Bu gorislerin yaninda 6gretmenlerin 3’lniin ses konusunu dogada islemek istedikleri
ortaya cikmistir. Ogretmenlere gére bu konuyu dogayr gozleyerek ve dogrudan deneyim
olusturarak islemek ogrenciler icin ¢ok daha fazla anlaml olacaktir. Asagida Ogretmen
goruslerinden ornekler sunulmustur:

FBO-18: “Ses iinitesi bence dodada islenmeli mesela gék giiriiltiisii ile ilgili bir dogda
olayini gézleyerek anlatsak daha iyi olur.”

FBO-20: “Bu konuyu ozellikle ses konusunu laboratuvarda dedil de disarida dogal
ortamda islemenin daha faydali olacagini diisiindiyorum.”

Bu yanitlar ile ilgili olarak FBO-26 kodlu 6gretmen okul ortaminda rahatlikla konuyu
isleyebildiginden bahsetmis ve farkl bir éneri sunmamis, FBO-27 kodlu dgretmen ise “Eger
elimdeki imkanlar ve zaman kisitll olmasaydi, yaparak yasayarak ogrenilen gruplar halinde
ogrencilerin oldugu bir ortamda 6gretmek isterdim” seklinde gorts bildirmistir. Bu gorise
bakildiginda FBO-27 kodlu 6gretmenin sinif icerisinde 6grencilerin daha aktif oldugu yéntemler
ile dersini islemek istedigi gorilmastir. Bu gorise bakildiginda sinif icerisinde 6grencilerin daha
aktif oldugu yontemler ile dersini islemek istedigi goralmastir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Arastirmada, ortaokul 6. sinif “Ses ve Ozellikleri” Unitesinin dgretimine y&nelik fen
bilgisi 6gretmenlerinin gorislerini almak amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda elde edilen
gorisler incelenmis ve 7 ana tema ortaya ¢ikmistir.

Gorisme yapilan o6gretmenlere gore O6grencilerin ilkokul ve ortaokul egitimleri
slresince ses ile ilgili gorecekleri konularin 6. sinif diizeyinde birakilmasi ve Gst siniflarda tekrar
bu konuya deginilmemesi bir eksiklik olarak gériilmektedir (Tablo 3; FBO-25, FBO-29). Ciinkii
ortabgretim slirecinde ses ile ilgili 6. sinif dizeyinin disinda herhangi bir konu
bulunmamaktadir. Bu konuyla ilgili olarak kazanimlarin vyetersiz oldugunu disiinen
ogretmenler de kazanimlarin olduk¢a sadelestirildigini, ses konusunun Ust siniflarda daha da
detaylandirilarak daha zengin bir sekilde dgretilmesi gerektigini belirtmislerdir (Tablo 3; FBO-
01, FBO-08, FBO-10).

Goriusme yapilan 6gretmenler, kitaplarda kullanilan sekil ve gorsellerin acik ve anlasilir
olmadigindan, bazi sekillerin ise 6grencileri odaktan uzaklastirdigindan bahsetmislerdir (Tablo
4; FBO-21, FBO-26). Sézen ve Bolat (2014) ders kitaplarindaki agiklamalarin ve gorsel
temsillerin yanlis yonlendirmeden uzak olmasi gerektigi seklinde 6neri sunmustur. Sekillerin,
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resimlerin ve semalarin 6grencilerin zihinlerinde yazidan daha fazla yer biraktigi ve 6grencilerin
temel bilgi kaynaginin ders kitaplari oldugu distnildigiinde, Ogretim materyalinde
kullanilacak olan gorsellerin mutlaka amaca uygun, cocuklarin dogru anlamlandirmalar
saglayacagl bir sekilde organize edilmesi gerektigi distinilmektedir. Ses konusunun soyut
oldugu, kavramlarin cok iyi bir sekilde sematize edilmesi gerektigi ve mutlaka 6gretmenlerin ve
uzmanlarin gorislerine dayali olarak revize edilmesi gerektigi distintlmektedir. Literatlrde de
ders kitabinda kullanilan yazimin veya sekillerin 6grencilerde yanhs algilamalara sebep oldugu,
o0grenme slrecini etkiledigi rapor edilmistir (Keles, 2001; Kurnaz ve Degirmenci, 2011; Senel-
Coruhlu, 2013). Goékdere ve Keles (2004) konu anlatiminin, resim veya sekillerin etkili bicimde
tasarlanmasi gerektigini 6nermektedir. Fen Bilimleri kitaplari derse iliskin 6zel icerigin detayl
aciklanmasini saglamaktadir (Binns ve Bell, 2015). Ogretmenler, ses konusu ile ilgili icerigin
oldukga zayiflatildigini, ek kaynaga ihtiya¢ duyduklarini ve ders kitaplarinda tiim igerigin detayl
olarak verilmesi gerektigini dusiindiikleri ortaya ¢ikmistir (Tablo 4; FBO-15). Goériismeler
esnasinda 6gretmenlerden bazisi kitaplardaki konu siralamasinin uygun olmadigini belirtmistir.
Konu siralamasi ile ilgili olarak ders kitabi incelendiginde “sesin yayilmasi”, “sesin farkl

) “ ” "

ortamlarda farkl duyulmasi”, “farkli cisimlerde Uretilen sesler”, “sesin sirati”, “ses boslukta

n u mwoou noou

yayihr mi?”, “1sik ve sesin siirati”, “ses enerjisi”, “sesin maddeyle etkilesimi”, “sesin yansimasi”,
“sesin sogurulmasli”, “ses yalitimi” ve “ses bilimi (akustik)” seklinde oldugu gorilmustir (MEB,
2018). Ses ve ozellikleri Gnitesine yonelik olarak konular arasindaki akis dizenlenmesinde
birtakim sikintilar oldugunu ve bu durumu “Unite icerisindeki konu siralamasinin uygun
olmadigini diisiiniiyorum.” (FBO-35) seklinde ifade etmektedir. Konu siralamasi ile ilgili olarak 2
O0gretmenin gorisl ele alinmis ve Unitenin konu siralamasi ile ilgili bir inceleme yapilmistir.
Buna gore sesin boslukta yayllmasi ve ses enerjisi konularinin siirat ve farkl cisimlerden
Uretilen seslerden once verilmesi gerektigi kararina varilmistir. Cinkld sesin yayillma
mekanizmasinin anlatilmasi sonrasinda sesin boslukta yayilmadigi kendiliginden kavranacak ve
daha sonra maddesel ortamlarin yogunluguna bagh olarak 6grenciler sesin nasil yayildigini

anlayacaklardir.

Genel olarak arastirmamiza katki saglayan 6gretmenlere gore ses konulari anlasiimasi
kolay, cabuk kavranan, cocuklar tarafindan oldukga sevilen konulardir (Tablo 5; FBO-17, FBO-
19). Literatiire bakildiginda ise bu anlamda bir geliski oldugu gorilmekte ve ses konusunun
anlasiilmasinda 6grencilerin problemlerinin oldugu ve bu konuyu zor bir konu olarak
nitelendirdikleri belirtilmektedir (Kiicikozer, 2009). Soyle ki gorlisme yapilan 6gretmenler bu
literatlir ile celiskili olarak 6grencilerin ses ile iliskili kavramlari kolay 6grendiklerini, ayni
zamanda sesin yayilmasi gibi en temel kavramlarda problem yasadiklarini belirtmislerdir (Tablo
5). Ogretmenler, ses unitesi ile ilgili 6grencilerin, sesin yayilmasi, siddeti/inceligi-kalinhg,
boslukta yayilmasi gibi hemen her konu bashginin anlasiimasinda problem yasandigini
belirtmislerdir. Literatlirde de benzer olarak 6grencilerin sesin yayillmasi, sesin boslukta
yayllmasi, sesin sirati, sesin farkli ortamlardaki sirati, sesin siddeti ve frekansi ile ilgili
kavramsal problemlerinin oldugu rapor edilmistir (Demirci ve Efe, 2007; Eshach ve Schwarts,
2006; Hrepic, 2002; Kiiclikdzer, 2009; Linder, 1993; Linder ve Erickson, 1989; Maurines, 1993;
Menchen, 2002).

Ogretmenler giinliik hayatta kullandiklari yanlis séylemlerden dolayi 6grencilerin siddet
ve yiikseklik kavramlarini karistirdiklarini  belirtmislerdir (Tablo 5; FBO-05). Yip (1998)
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ogrencilerin yanlis kavram yapilandirmalarinin nedenlerinden bir tanesini 6gretim esnasinda
yanhs dil kullanimi olarak ifade etmistir.

Ogretmenlerin kullandiklari ydntem/tekniklere bakildiginda en fazla akilli tahta
uygulamalari, deney/etkinlige dayall bir ders isleme sireci belirledikleri gortlmustiir (Tablo 6).
Fen bilgisi 6gretmenlerinin 6grenci merkezli yaklagimlari tercih etmelerine ragmen, sadece bir
o0gretim teknoloji araci ve yontemi kullanmalarinin bir sinirhlik oldugu soylenebilir. Cocuklarin
o0grenme ihtiyaglarina gére en uygun yontemin secilebilmesi icin glcli bir yontem bilgisi
gerektigi distnidlmektedir.

Ogretmenlerin ses konularini islerken teknolojiden ve ({cretli-licretsiz egitim
sitelerinden faydalanmaya calistiklari gorilmuistir. Bununla birlikte 6gretmenlerin somut
materyal kullaniminin azlig1 géze ¢arpmaktadir (Tablo 7). Atasoy, Tekbiyik ve Giilay (2013)
deneysel calismalarinda 6grencilerin ses kavramini anlamalarinda kavram karikatlrlerinin
etkisini incelemisler bu c¢alhsmanin kontrol grubundan ortaya c¢ikan sonuglara gore
ogretmenlerin konu odakl ders isledikleri ve yeterli somut materyaller sunmadiklar
belirtilmistir. Ayrica Kigikodzer (2009) tarafindan ses konulariyla ilgili bilimsel anlamlandirmalar
yapilabilmesi i¢in 6grencilerin ihtiyaglarina yonelik olarak 6gretim materyallerinin hazirlanmasi
gerekliligi  belirtilmistir. “Ses ve Ozellikleri” {initesinin 6gretiminde kullanilabilecek etkili
materyallerden bazilari similasyon ve animasyonlardir (Pektas, Celik, Katranci ve Koése, 2009).
Ancak 6gretmenler gorismeler esnasinda bunu tasdik etseler de kullandiklari kaynaklarin
cesitliliginin  oldukca az oldugu ve 0Ogretmenlerin etkili animasyon veya similasyon
gosterebilecekleri kaynaklarin farkinda olmadiklari gérilmustdr.

Ogrencilerle ses konularini etkinlik ve deney temelli olarak isledigini belirten
o0gretmenlerin blyuk bir kisminin kitaplardaki etkinlikleri yetersiz bulmalarina ragmen yine de
bu etkinliklere bagimli kaldiklari gérilmistir. Bu anlamda 6gretmenlerden 6grencileri igin
farkl ve ilgi ¢ekici, konu ile ilgili anlama problemlerini en aza indirecek etkinlikler tasarlamalari
beklenmektedir.

Ogrenenlerin basarilarinda ne kadar yol kat ettiklerini gézlemek ve gerekli olan
onlemleri almak oldukca 6nemlidir (Ozcan, Koca ve Sogiit, 2019). Ogretmenlerden elde edilen
bilgilere gore ses konularinin degerlendirilmesinde siire¢ degerlendirme yaklagimlarini kullanan
ogretmenlerin sayisinin oldukca dislk oldugu gortlmektedir. Bu 6gretmenlerin 6grencilerini
degerlendirirken cagdas yaklasimlardan uzak, sadece kalem-kagida dayali ve soru ¢6ziimiine
odakl bir degerlendirme yaklasimi igerisinde olduklari goérilmustir. Fenin dogasi
distndldiginde bu durumun sadece ses konulari icin degil tim fen bilimleri dersi icin uygun
olmadigl disinldlmektedir. Bu anlamda 6gretmenlere biyilk gérev diismekte oldugu ve uygun
olcme ve degerlendirme tekniklerini iyi bilmeleri gerektigi belirtiimektedir (Newfields, 2006).

Bu dersin veya konunun laboratuvarda islenmesinin 6gretmenlerin gorismelerde
belirttikleri kadar imkansiz oldugu noktasinda kusku duyulmaktadir. ilgili Gnitenin ders
kitabindaki etkinlikleri incelendiginde aslinda etkinlik igin gerekli olan malzemelerin rahatlikla
edinebilecegi ifade edilebilir. Ogretmenlerin bu konu ile ilgili israrla olumsuzluklardan
bahsetmeleri oldukg¢a Gzicuddr.

Tum bu bahsedilen sonuglara dayali olarak arastirmanin Tirkiye'de ses egitimi ile ilgili
olan problemlerin ortaya konulmasi ve ¢6zim yollarinin aranmasi ile ilgili 6nemli bulgular
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sundugu, problemin sadece 6gretim programi, ders kitabi veya sunulan mevcut teknolojik
kaynaklar ve daha da 6nemlisi 6grencilerden kokli olmadigi gorilmuastur.

Arastirmadan elde edilen sonuglara dayali olarak asagidaki 6neriler sunulabilir.

1. Fen bilgisi 6gretmenlerinin ses konusu ile bilgilerini ve deneyimlerini artirabilecekleri
egitimler ile alan egitimi (yontem/teknik, 6lgme degerlendirme yaklasimlar) bilgilerini yeniden
gozden gecirebilecekleri egitimler diizenlenmelidir.

2. Ogretmenlere, yonelik dersleriyle ilgili ulasabilecekleri teknoloji kaynaklari ile ilgili
egitim verilebilir.

3. Ogretmenlere, 6grencilerine sesin dogasini anlayabilecekleri ortamlari sinif ortamina
tasimalarina veya giinlik yasamin icerisinde yer alan ses ile ilgili ortamlari 6grencilerin
tanimalarina imkan saglayacak sekilde ses konularini islemeleri dnerilebilir.

4. Ogretim programlarini hazirlayan otoritelerin ilgili uzmanlardan gorisler alarak ders
kitabinin icerigini, sekillerini, gorsellerini ve etkinliklerini ve 6gretmelerin siklikla kullandiklari
EBA gibi platformlardaki bilgileri glincel tutmalari gerekmektedir.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazarlar, bu makalenin arastirilmasi, yazarligl ve/veya yayinlanmasina iliskin herhangi
bir potansiyel ¢cikar catismasi beyan etmemistir.

Destek/Finansman Bilgileri

Yazarlar, bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve/veya yayinlanmasi icin herhangi bir
finansal destek almamustir.
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