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OZET

Karaman Ilinde siit sigirciligl yapan 110 tarim isletmesi tesadiifi
ornekleme yontemi ile secilmistir. Bu isletmelerden elde edilen | ARASTIRMA MAKALESI
birincil veriler c¢alismanin temel materyalini olusturmustur.
Arastirma sonucunda, isletme bagina 1.44 adet traktor distigli, | Almg tarihi: 20.08.2020
ortalama traktor yasinin 16 yil oldugu ve 25 yil iistii traktorlerin | Kabul tarihi: 20.09.2020
oraninin ise %25.3 oldugu tespit edilmistir. Isletmelerde toplam 1 040
adet ve 29 farkli tarim makinesi oldugu, traktor bagina diisen makine | Anahtar Kelimeler:
sayisinin 6.58 adet, traktor bagina diigen makine kiitlesinin 6.4 ton,
ayrica isletme basina disen alet-makine sayisinin ise 9.45 adet | > Karaman,

oldugu belirlenmistir. Isletmelerin %12.7’sinde gibre temizliginde | » Siit sigirciligy
otomatik siyiricilarin kullamildigr tespit edilmigtir. Igletmelerin
%41.3inde ¢ift sirali paralel sagim sistemi bulundugu, %22’sinin
strl yonetim programini kullandigi, %39 unda stitélger bulunmadigi,

igsletmeleri,
> Mekanizasyon

isletmelerin %51.2’sinde ise 8 saat ve tlizeri surede teknik servis 6zevlhk1er1,
hizmetinin alindig: tespit edilmigtir. > Sagim
mekanizasyonu

Almt1 i¢in: Kaya A, Haciseferogullarn H (2020). Karaman Ili Siut Sigircihik Isletmelerinin
Mekanizasyon Ozellikleri. Turkish Journal of Agricultural Engineering Research (TURKAGER),
1(2): 368-389. https//doi.org/10.46592/turkager.2020.v01i02.012
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Mechanization Characteristics of Dairy Cattle Farms in Karaman Province

ABSTRACT

In this study, 110 agricultural enterprises made dairy cattle were
chosen by using random sampling method. The primary data
obtained from these enterprises composed the basic material of
the study. As a result of the research, it was determined that there
are 1.44 tractors per farm, the mean age of tractors is 16 years
and the rate of tractors over 25 years is 25.3%. It was determined
that there are 1 040 agricultural machinery in total and these are
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29 different types, the number of machines per tractor is 6.58, the Keywords:
machine mass per tractor is 6.4 tonnes and the number of tools-
machines per enterprise is 9.45. It was detected in 12.7% of the | . Karaman

enterprises use automatic scrapers for animal manure cleaning. >
It has been determined that 41.3% of the enterprises have a
double line parallel milking system, 22% of them use the herd
management programme. There is no milk meter in 39% of these
enterprises and 51.2% of the enterprises receive technical service
in 8 hours or more.

Mechanization
features,

\4

Dairly cattle farms,
> Milking
mechanization
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GIRIS

Artan insan nifusunun beslenmesi glinimiizde 6nemli bir sorundur. Bu sorun niifus
artigina paralel olarak biyiimektedir. Insanlarin saghkl ve dengeli beslenmeleri igin
hayvansal kaynakl proteinlere ihtiyaglar1 vardir. Bu protein kaynaklar1 arasinda et ve
stit ile bunlardan elde edilen iirtinler oldukca é6nemlidir. Ulkemize ait 2014 ile 2019 yillar1
arasi bluyikbas hayvan varligi ve sit tretim degerleri Cizelge 1’de verilmigtir. Cizelgede
ulkemizde 2019 yilinda toplam 17 688 139 adet bas bliyiikbas hayvan ve toplam 20 782
374 ton sig1r siitli Giretiminin oldugu gorilmektedir.

Cizelge 1. Tiirkiyenin sigir varhig ve siit tiretim degerleri (Anonim, 2019a)
Table 1. Cattle and milk production value in Turkey (Anonim, 2019a)

Yillar Toplam sigr Sagilan sigr Toplam siit (fon) Sigr siitii (ton)  Verim (t/inek)
2014 14 223 109 5 609 240 18 630 859 16 998 550 3.03
2015 13 994 071 5535 774 18 654 682 16 933 520 3.06
2016 14 080 155 5431714 18 489 161 16 786 263 3.09
2017 15 943 586 5 969 048 20 699 893 18 762 319 3.14
2018 17 042 506 6 337 907 22120 716 20 036 877 3.16
2019 17 688 139 6 580 753 22 960 379 20 782 374 3.16

Turkiye’de siit Giretimi yapan igletme sayis1 genel olarak kiictik 6lcekli aile isletmeleri

seklindedir. Cig slit tiretiminde, toplam sit sigir1 igletme sayisi diger iilkelere oranla
yiksektir. 2016 yil1 i¢in tilkemizde toplam siit tiretimi yapan isletme sayisinin 1 160 371
adet oldugu ve kurulu toplam sit sigirciligr isletmelerinin %77’sinin ise 10 biiytukbas
hayvan sayisinin altinda kapasiteye sahip oldugu bildirilmektedir (Anonim, 2016). Bu
durum igletmelerin girdi maliyetlerini artirmakta, verimli sigir irklarinin se¢iminde ve
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urlinlerin pazarlanmasinda sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Hayvanciligi geligtirme igin
programlarin hazirlanmasinda bilgi eksikligi ortaya ¢ikmaktadir. Hayvancilik sektériinde
gelecek ic¢in politikalarin olusturulmasinda, veri tabanina ihtiya¢ duyulmaktadir. Siit
sigirciligr sektoriine iligskin bolgesel olarak yapilacak arastirmalar, tiretim planlamasi ve
ekonomik igletmecilik politikalarina yon verecektir. Ayrica bu tip calismalarin daha
yvaygin sekilde ve belirli araliklarla tekrarlanmasi, alandaki verilerin giincellenmesi,
sektérdeki mevcut durumun tespiti, zaman icerisindeki degisimlerin takip edilebilmesi ve
meydana gelen sorunlara ¢ézliimler uretilebilmesinin yaninda gelecege yonelik gergekei
planlamalarin yapilabilmesi icin de énemli olmaktadir (Seker ve ark., 2012; Giizel ve
Aybek, 2017).

Konu ile ilgili Karaman Ilinde yapilmis calisma bulunmamaktadir. Bu arastirma ile
Karaman ilindeki siit sigircilig isletmelerinin stirdiriilebilir olmasi i¢in mekanizasyon
ozelliklerinin belirlenmesi ve degerlendirilmesi amacglanmigtir. Arastirma sonucunda elde
edilen veriler, alandaki problemlerin tanimlanmasina ve gerekli ¢6ziim yollarinin
bulunmasina yardimeci olacaktir.

MATERYAL VE YONTEM

I¢ Anadolu Bélgesinde yer alan Karaman ili 37.11 kuzey enlemleri, 33.15 dogu boylamlari
arasindadir. Karaman ilini Konya, Mersin ve Antalya cevrelemektedir. Karaman'in
yuzolgimi 8.869 km? olup, deniz seviyesinden yliksekligi 1 033 metredir. Karaman ilinin
Merkez ilge, Ayranci, Bagyayla, Ermenek, Kazimkarabekir ve Sariveliler olmak tzere 6
ilcesi vardir (Sekil 1).

Sekil 1. Karaman ilinin cografi haritasi
Figure 1. Geographical map of Karaman province

Calismanin birincil verileri, Karaman ilindeki siit sigirciligi isletmelerinden anket
yontemi ile elde edilmistir. Arastirma verileri 2018 yilinin Ocak ve Subat aylarina ait
olup, gruplar1 temsil edecek sekilde siit sigirciligi isletmeleri ile ylz ylize anket
yapilmigtir.

Karaman ilinin Sariveliler, Ermenek ve Bagyayla ilgeleri daglik olup, yem bitkilerinin
ekimi bulunmamaktadir. Dolayisiyla siit sigirciligi isletmelerinin sayisi da azdir. Bu
nedenle Karaman ilinin Merkez, Ayranci ve Kazimkarabekir Ilceleri gayeli olarak
secilmigtir. Karaman ilindeki 2018 yil1 Hayvan Bilgi Sistemi kayitlarina gére bu g ilgede
toplam 2430 sig81ir yetistiriciligi yapan tarim igletmesi bulunmaktadir. Bu isletmelerden
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bir hayvan sayisina sahip olanlar popiilasyondan ¢ikarilmigtir. S6z konusu ilgelerdeki stit
s18111 igletmelerinin toplam hayvan sayilari arastirmanin ana gergevesini olusturmustur.
Ana kitlenin frekans dagilimi géz éniinde bulundurularak hayvan sayilar: 2-10 bas,
11-40 bas, 41-100 bag ve 101 bastan biiyiik olmak tizere dort tabaka halinde incelenmistir.
Popiilasyondan 6rnege giren isletme sayilar: tabakali 6rnekleme metotlarindan biri olan
Neyman yéntemine gore asagidaki formiil yardimiyla hesaplanmistir (Yamane, 1967).

_ % (Nh.Sh)2
=207 +1 (Nh.Sh2) @
2
pz =L 2)
Z
Formiilde;
n :Ornek sayisi,

N : Popiilasyondaki igletme sayisi,

Nh :h’inca tabakadaki igsletme sayisi,

Sh :h’inci tabakadaki varyansi,

D : Popilasyon ortalamasindan izin verilen hata payi,

z ' Hata oranina gore standart normal dagilim tablosundaki z degerini ifade etmektedir.

Popiilasyonu temsil edecek 6rnek sayisi %5 hata payi1 ile %90 gliven sinirlar: igerisinde
110 olarak belirlenmis ve érnek isletmeler tesadiifen secilmistir. Isletme gruplarina gére
ornek hacminin ve érnek sayisinin oransal dagilimi Cizelge 2’ de verilmigtir. Elde edilen
veriler gozlem teknigi ile desteklenmigtir.

Sonugclarin degerlendirilmesinde, elde edilen veriler i¢in SPSS programi kullanilmistir.
Bu bulgularin analiz edilmesinde frekans, ytzde, ortalama ve hipotez x2 testi
kullanilmigtir.

Cizelge 2. Siit sig1r1 igsletmelerinin hayvan sayisina ve ornek sayisina gore dagilimi
Table 2. Distribution of dairy farms according to the number of animals and the number
of samples

Ornek sayisinin oransal dagilimi

Tabakalar Hayvan Isletme Varyasyon Anket
sayis1 sayis1 katsayist (%) Merkez Ayranci Kazimkarabekir sayisi
1. Tabaka 2-10 1 066 46 12 2 1 15
2. Tabaka 11-40 981 39 36 6 2 44
3. Tabaka 41-100 233 25 15 3 1 19
4. Tabaka 101- + 68 47 26 4 2 32
Toplam - 2 348 - 89 15 6 110
BULGULAR VE TARTISMA

Igletmelerin ve igletmecilerin baz 6zellikleri

Karaman ilinde siit sigir1 isletmelerinin yaklasik %36’sinin is ge¢miglerinin 10 yilin
altinda oldugu, igletmecilerin ortalama yasinin 46.9 yil oldugu, yaklasik %62.6’sinin
ilkégretim mezunu oldugu, isletmelerin %68.2’sinin 6z sermaye ile kuruldugu ve
%15.5'inin ise tarim diginda gelirinin olmadig1 belirlenmigtir. Igletmelerin %16.4’liniin
sadece sut sigirciligl yaptig: ve isletmelerin %55.5'inin kredi kullanmak zorunda kaldig:
saptanmis olup, bu durum igletmelerin ekonomik olarak problemlerinin oldugunu ve
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stiirdiirilebilirlik agisindan sorunlarmin bulunduguna isaret etmektedir. Isletmelerin
%88.2’sinde aile bireylerinin tiretime katki verdigi ve toplam birey sayinin 215 oldugu ve
igsletme basina diisen aile bireyi sayisinin ise 1.95 oldugu belirlenmigtir. Uretime katk:
saglayan aile bireyi sayisinin yiiksekligi, 6zellikle az hayvan sayisina sahip igletmelerin
aile igletmesi oldugunu géstermektedir.

Anket yapilan igletmelerin toplam tarim alani varhigi 24 608 da ve bu alanin
20 077 da’lik bslimiinde (%81.6) sulu tarim yapildigi, isletmelerin ortalama tarim alani
miktarinin 223.71 da, ortalama parsel sayisinin 10.3 adet ve parsel biiytukliigiiniin ise 30.4
da oldugu tespit edilmistir. Ekim alanlarindaki Grin dagilimi incelendiginde, %27.4’luk
bir béliminde dane misir, %11.78lik bolimiinde silajlik misir, %11.7’lik boéliminde
yonca, %8.3’lik boliminde fig ve %8.3’ Itk bolimiinde ise arpa tiretiminin oldugu tespit
edilmistir. Ayrica bélgede fig ekiminden sonra yaklasik %9.8lik bir bélimde ikinci Girin
olarak silajlik misir ekiminin oldugu dikkat cekmektedir. Igletmelerin sadece %36.4u
kaba yem ihtiyacini karsilayabilmekte ve yaklagik ticte biri ise kaba yemi tamamen
disaridan satin almaktadir. Bu nedenle kaba yem tiretiminin yetersiz diizeyde oldugu
belirtilebilir. Aymi1 sekilde, isletmelerin sadece %2.7’si kesif yem ihtiyaclarim1 kendi
uretimleriyle karsilamakta ve %45.5’1nin ise, silaj yapmamasi nedeniyle, isletmelerin
stirdiiriilebilirligi agisindan problemler dogurdugu diistintilmektedir.

isletmelerin tamaminin tarimsal bir orgite liye oldugu saptanmistir. Tarimsal
desteklerden yararlanmak icin isletmelerin farkh tarimsal orgiitlere iiye olduklari, ancak
ciftci orglitlerince yapilan danismanlik ve egitim calismalarinin yeterli olmadigi
belirtilebilir. Ozellikle sayis1 sadece bir olan Tarimsal Kalkinma Kooperatifinin ve iiye
sayisinin arttirilmasinin, 6rgiitlenme diizeyinin etkinligini artiracagi diisiintilmektedir.

Anket ¢alismasi sonucunda siit sig1ir1 igletmelerinin %82.7’sinde siit veriminin yliksek
olmasi nedeniyle Holstein 1rki sigirlarin tercih edildigi, isletme basina ortalama hayvan
sayisinin 95 oldugu, isletme bagina 44 sigir ve sagilan sigir sayisinin 34, sigir basina
giinliik ortalama siit miktarimin ise 20.14 L oldugu belirlenmistir. Isletmecilerin teknoloji
ve bilgi birikimini iyi kullandiklarini ve béylece giinliikk siit veriminin ylksek oldugu
gorilmektedir. Ancak isletme basmma 0.1 veteriner hekim diismesi, isletmelerin
%43.6’s1n1n veteriner veya danigsmanlik hizmeti almamasi, sadece %10 unun siirekli bu
hizmeti almasi ve isletmelerin %55.5inin  hicbir egitim talebinin olmamasi
distndiriacidir.

Isletmelerin Mekanizasyon Ozellikleri

Traktor varhg

Isletmelerin traktor sayilar Cizelge 3'de gorilmektedir. Karaman ilindeki siit sigiri
isletmelerinde toplam 158 adet traktér bulundugu, sayilarinin 1 ile 7 arasinda degistigi,
igsletme basina 1.44 traktor distiigi ve ortalama traktér yasinin ise 16 yil oldugu
belirlenmigtir. Anket kapsaminda isletmelerin genel olarak %16.4’inde traktor
bulunmadigi, %50.9unda bir adet traktor, %16.4’tinde ise iki adet traktor, %10.9unda 3
adet traktor oldugu ve dort, bes ile yedi traktore sahip olan igletmelerin oranlar: ise
sirasiyla %1.8, %2.7 ile %0.9 oldugu belirlenmistir. Isletme biiytikligii ile traktér sayilar:
arasindaki iligki istatistiksel olarak énemli bulunmustur (p<0.01).



KAYA ve HACISEFEROGULLARI / Turk J. Agr Eng Res (TURKAGER), 2020, 1(2), 368-389 374

Cizelge 3. Siit sigir1 igsletmelerinin traktor sayilar
Table 3. The number of tractors in dairy farms
Isletme gruplan
Ozellikler 1. grup 2. grup 3. grup 4. grup
(2-10 bag)  (11-40 bag) (41-100 bag)  (101+ basg) Genel

Traktor sayisi

Traktéri yok 4 (%26.7) 11 (%25.0) 3 (%15.8) ; 18 (%16.4)
1 adet 10 (%66.7) 28 (%63.6) 10 (%52.8) 8 (%25.0) 56 (%50.9)
2 adet - 4 (%9.1) 5 (%26.3) 9 (%28.1) 18 (%16.4)
3 adet 1 (%6.7) 1 (%2.3) 1 (%5.3) 9 (%28.1) 12 (%10.9)
4 adet - - 2 (%6.2) 2 (%1.8)
5 adet - - - 3 (%9.4) 3 (%2.7)
7 adet - - - 1 (%3.1) 1 (%0.9)
Toplam 15 44 19 32 110

(x2=49.443; SD=18; P-degeri=0.000)

Arastirma kapsaminda kullanilan traktér modellerinin dagilimi Sekil 2’de verilmistir.
Igili seklin incelenmesiyle traktér modellerinin 1959 ile 2018 yillar1 arasinda oldugu,
2013 model traktorlerin yogunlugunun %15.2 ve son bes yila ait (2013-2018) traktérlerin
oraninin ise %45.1 oldugu gorilmektedir. Turkiye’'de, traktor parkinin yaklagik yarisinin
25 yasin lzerindeki traktérlerin olusturdugu bildirilmektedir (Evcim ve ark., 2015).
Karaman Ilindeki siit sigircilign igletmelerinde ise 25 yil ve tistii traktorlerin orani %25.3
olarak tespit edilmis olup, Tirkiye ortalamasinin altinda bulunmustur.

Traktorlerin marka ve giic durumuna gore dagilimi Cizelge 4’de verilmigtir. Karaman
Ilindeki siit sigircihg1 yapan isletmelerde %22.8 Tiimosan, %18.35 Massey Ferguson,
%13.92 Fiat, %12.1 Erkunt, %8.8 New Holland ve %7.6 oranla John Deere ve %2.5 oranla
Ford marka traktorlerin agirlikli olarak bulundugu tespit edilmistir. Timosan marka
traktorin daha fazla tercih edilmesinde, traktor tiretiminin bolgede yapilmasi ve traktor
fiyatinin daha uygun olmasi etkili olabilir.

Tarim igletmelerinde bulunan traktérlerin gii¢ degerlerinin 29.4 ile 176 kW arasinda
degistigi, ortalama gii¢ degerinin 57.2 kW oldugu ve toplam gii¢ degerinin ise 9 037.8 kW
oldugu gérillmektedir. Ulkemizde ortalama traktor giiciiniin 60 BG (44.1 kW) oldugu
(Anonim, 2019) dikkate alindiginda, anket kapsaminda Karaman Ilindeki siit sigir
igletmelerinin ortalama gii¢ degerlerinin Tirkiye ortalamasindan %130 daha fazla oldugu
gorulmektedir.
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Sekil 2. Traktor modellerinin dagilimi
Figure 2. Distributions of tractor models

Traktorlerin glic dagilimlar1 Cizelge 5de verilmistir. Traktér parkimin yaklagik
%27.21'inde, traktor gliclerinin 60 ile 60.9 kW arasinda degistigi ve bu gli¢ grubunun
ortalama degerinin ise 65.9 kW oldugu saptanmistir. Bu gii¢ grubunu %23.42’lik oranla
40- 49.9 kW ve %22.15’1ik oranla ise 50-59.9 kW arasinda en yiiksek oranlarda degistigi
belirlenmigtir.

Tarim makineleri varhig
Karaman Ilindeki siit sigircihg1 isletmelerinde bulunan tarim makinelerinin sayisi,
yaygin tipi, isletme ve traktor basina diisen makine sayilar1 Cizelge 6’da goriillmektedir.
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Cizelge 4. Traktorlerin marka ve gii¢ dagilimlari

Table 4. Trademarks and power distributions of tractors

376

Motor giicii Sayis1 Toplam Motor giicii  Sayis1 Toplam . Motor giicii Sayis1 Toplam
Markas1 (W) giic (W) Markasi (W) giig (sW) Markasi- Modeli W) giig (W)
Basak 2073 SH 47.1 1 47.1 John Deere 6330 77.2 1 77.2 New Holland TD70 55.1 1 55.1
Case Jx90 68.3 1 68.3 John Deere 6430 84.6 2 1.3 New Holland TD75D 55.1 1 55.1
Deutz-Fahr 5110 75.7 1 75.7 Kubota M5111 83.1 1 0.6 New Holland TD85D 62.5 1 62.5
Erkunt Bereket 65 47.1 1 47.1 Kubota MK5000 36.8 1 36.8 Same Minitaurus 60 44.1 1 44.1
Erkunt Kismet 58 42.3 1 42.3 Landini 5-090H 61 2 61 Steyr 760 44.1 1 44.1
Erkunt Kiymet 90 68 1 68 Landini Powerfarm 100 68 1 136 Steyr 8075 47.1 2 94.2
Erkunt Nimet 70 50 5 250 Landini Powerfarm 110 75 1 75 Tumosan 60-70 44.1 1 44.1
Erkunt Servet 80.4 55.5 6 333 Massey Fergoson 265 48.5 1 48.5 Tumosan 6165 47.8 2 95.6
Erkunt Servet 85 60.3 1 60.3 Massey Fergusaon 285 66.9 2 66.9 Timosan 6570 47.8 1 47.8
Erkunt Servet 90 66.2 4 264.8 Massey Ferguson 135 29.4 6 58.8 Ttumosan 7080 51.5 1 51.5
Fiat 480 35.3 9 317.7 Massey Ferguson 165 47.8 1 286.8 Tumosan 7480 54.4 3 163.2
Fiat 540 39.7 1 39.7 Massey Ferguson 175 51.5 1 51.5 Tumosan 8075 55.1 2 110.2
Fiat 54C 39.7 2 79.4 Massey Ferguson 185 57.4 3 57.4 Ttumosan 8085 62.5 1 62.5
Fiat 60-56 44.1 2 88.2 Massey Ferguson 240 33.8 2 101.4 Ttumosan 8095 69.9 7 489.3
Fiat 640 47.1 4 188.4 Massey Ferguson 2635 54.4 3 108.8 Ttumosan 8105 77.2 2 154.4
Fiat 70-56 51.5 1 51.5 Massey Ferguson 265 48.5 1 145.5 Ttumosan 8185 62.5 2 125
Fiat 70-66 50.7 1 50.7 Massey Ferguson 285 66.9 1 66.9 Tumosan 8195 69.9 1 69.9
Fiat 780 57.4 2 114.8 Massey Ferguson 285S 55.1 2 55.1 Tumosan 8280 60.3 7 422.1
Ford 3600 35.3 1 35.3 Massey Ferguson 3060 44.1 2 88.2 Ttimosan 9080 66.2 5 331
Ford 5000 50.7 3 152.1 Massey Ferguson 5440 77.2 1 154.4 Ttimosan 9580 58.8 1 58.8
Fordson Power Major 38.2 1 38.2 Massey Ferguson 5445 70 1 70
Foton 504 47 2 94 Massey Ferguson 5450 77.3 1 77.3
Hattat A 100 67.6 1 67.6 Massey Ferguson 5460 80.9 1 80.9
Hattat A 110 75 2 150 Massey Ferguson 6716S 110.3 1 110.3
Hattat T4075 55.1 1 55.1 Nem Holland TT65 47.8 1 47.8
Hattat T4090 67.6 1 67.6 New Holand TD 100 73.5 1 73.5
Hattat T4100 75 1 75 New Holand TD55B 40.4 1 40.4
John Deere 5065E 49.3 1 49.3 New Holand TD65S 47.8 1 47.8
John Deere 5093E 68.4 3 205.2 New Holand TD75D 52.9 1 52.9
John Deere 5095M 69.9 1 69.9 New Holland 55-56S 40.4 1 40.4
John Deere 5105M 78 1 78 New Holland L95 70 1 70
John Deere 5715 65.4 1 65.4 New Holland TD 100 73.5 1 73.5
John Deere 6120R 88.2 1 88.2 New Holland TD110D 80.9 1 80.9
John Deere 6210R 176 1 176 New Holland TD65S 47.8 1 47.8
Toplam 159 9037.8




KAYA ve HACISEFEROGULLARI / Turk J. Agr Eng Res (TURKAGER), 2020, 1(2), 368-389 377

Cizelge 5. Traktorlerin gii¢ dagilimi
Table 5. Power distributions of tractors
Giig degerleri I.Grup II. Grup III. Grup IV. Grup Traktor sayis1 Yiizdesi Ortalama

(kW) (adet) (%) giic (kW)
29.4-39.9 7 7 1 5 20 12.66 35.43
40-49.9 5 13 4 15 37 23.42 45.51
50-59.9 - 8 6 21 35 22.15 53.53
60-69.9 3 6 9 25 43 27.21 65.90
70-79.9 - 4 2 9 15 9.49 75.74
80-89.9 - - 1 5 6 3.79 84.26
90 + - - - 2 2 1.27 126.07
Toplam 15 38 23 82 158 100

Cizelge 6'min incelenmesiyle igletmelerde toplamda 1 040 adet ve 29 farkh tarim
makinesi oldugu, traktér basina diisen makine sayisinin 6.58 makine ve traktor basina
disen makine kiitlesinin 6.4 ton oldugu, ayrica isletme basina diigen alet-makine
sayisinin ise 9.45 oldugu hesaplanmigtir. Tarim makineleri sayilari, tarim arabasi
(204 adet), kulakli pulluk (98 adet), kiiltivator (58 adet), piilverizatér (56 adet), kombine
hububat ekim makinesi (52 adet), yem karma ve dagitma makinesi (40 adet) ve ot tirmig1
(25 adet) seklinde siralandigi goriilmektedir. Burada dikkat ceken dérdiincii grupta
bulunan dort isletmede beko loder bulunmasidir.

Traktor basina disen makine sayisinda 1.29 ile tarum arabasi ilk sirada olup, bunu
sirasiyla, 0.62'lik degerle kulakli pulluk, 0.47’lik degerle kiiltivator ve 0.35’1ik bir deger ile
pilverizator izlemektedir. Turkiye'de traktor basina diisen tarim arabasi sayist 0.71,
kulakli pulluk sayis1 0.67, kiiltivatér sayis1 0.32 ve pilverizator sayisi ise 0.3271ik
degerlerde bulunmaktadir (Evcim ve ark., 2015).

Anket yapilan siit s1g1r1 igletmelerinde kaba yemin tiretilmesi gereklidir. Bolgede kaba
yem ihtiyaci, yem bitkileri tarim1 yapilan arazilerden karsilanmaktadir. Isletme basina
diisen traktorle calistirilan diskli stkmali ve tamburlu ¢ayir bigme makinelerinin sayisinin
0.06 ve 0.19, balya makinesinin 0.16, sap toplamali saman yapma makinesinin 0.05, yem
ezme makinesinin 0.12, ot tirmigmnin 0.23 ve misir silaj makinesinin 0.21 olmasi
nedeniyle, igsletmelerin kaliteli kaba yem tretim sorununu ¢oézecek bir yapiya sahip
olmadiklar: séylenebilir.



KAYA ve HACISEFEROGULLARI / Turk J. Agr Eng Res (TURKAGER), 2020, 1(2), 368-389

378

Cizelge 6. Tarim igletmelerindeki makine sayisi, yaygin tipi, isletme ve traktor basina diisen makine sayilari
Table 6. Number of machines in agricultural enterprises, common type, number of machines per enterprise and tractor

Makine sayis1 Tipi/ kapasitesi Degisim sinir Yaygin tipi Yaygin tipin Makine/ Makine/ Toplam

Alet ve Makineler (adet) orani (%) Traktor Isletme kiitle (kg)
1 2 3 4 Toplam
Kulakl pulluk 11 33 21 36 98 Govde 3-7 4 Govdeli 45.9 0.62 0.89 64 000
Dipkazan S 5 3 16 24 Ayak 1-11 7 Ayakh 33.3 0.15 0.22 15 700
Diskaro - 2 3 15 20 Disk 16-26 22 Diskli 45.0 0.13 0.18 23 250
Digli tirmik S 1 3 12 16 Dig 50-100 60 Digli 37.5 0.10 0.15 8 740
Santriftij giibre dagitma - 2 3 15 20 Depo kapasitesi 300-1000 L 500 L 23.8 0.13 0.18 7900
Kombikiirim - 1 - 4 5 Is genisligi (m) 2.25-4.60 2.69 60 0.03 0.05 3010
Kombine hububat ekim makinesi 3 21 9 19 52 Sira 16-24 18 Siral 28.8 0.33 0.47 50 440
Pilverizator 4 15 14 23 56 Depo kapasitesi 400-2000 L 600 L 41.1 0.35 0.51 10 900
Kiiltivator 12 41 5 58 Ayak 9-15 Ayaklh 11 Ayakh 42.7 0.47 0.68 65 675
Merdane S 11 3 10 24 Is genisligi (m) 2.6- 3.6 3 58.3 0.15 0.21 18 360
Misir silaj makinesi 1 3 5 14 23 Sira Tek-iki sira Tek sira 73.9 0.15 0.21 16 400
Ot tirmig S 3 5 17 25 Unite 41u 4lu 100 0.16 0.23 4375
Pnomatik hassas ekim makinesi 1 3 1 12 17 ) Unite 4-6 6 Uniteli-giibreli 52.9 0.11 0.15 18 550
Dik milli rototil 1 5 2 7 15 Is genisligi (m) 2-3.5m 3m 40 0.09 0.14 16 615
Yatay milli rototil - - 3 12 15 Is genisligi (m) 2.1-3.1m 3.1m 40 0.09 0.14 16 220
Sap toplamali saman yapma mak. S s 2 3 5 Is genigligi 1.65 m 1.65 100 0.03 0.05 9 250
Harman makinesi 5 10 4 2 21 Depolu-deposuz - Deposuz (elemeli savurmal 47.6 0.13 0.19 34 500
Su tankeri S 5 6 11 22 Depo kapasitesi 2-10 ton 5 ton 36.4 0.14 0.20 22 370
Tarim arabasi 13 51 42 98 204 Kapasite 3.5t tek dingil- 12 t 5 ton 28.43 1.29 1.85 385 500
Diskli stkmali cayir bicme - 2 1 9 12 Is genisligi (m) 1.65-3 m 3m 55.5 0.06 0.05 12 700
makinesi
Tamburlu ¢ayir bigme makinesi 1 2 2 16 21 Tambur sayisi 2ile 4 2 80.9 0.13 0.19 6229
Yem karma ve dagitma makinesi - 2 6 32 40 Depo kapasitesi 3-16 m3 6 m?3 47.5 0.25 0.36 119 700
Yem ezme makinesi - 6 - 7 13 Calisma 0.5-1 kg h'! 0.5kgh 38.5 0.08 0.12 1205
kapasitesi
On yiikleyici kepce o 1 4 19 24 Kepce kapasitesi 0.58- 0.72 m3 0.72 m3 87.5 0.15 0.21 8 865
Arka yiikleyici (ii¢ nokta 1 7 6 5 19 Lif sayis1 1-2 Cift 1ifli (0.28 m?) 52.6 0.12 0.17 5415
baglantily)
Kanal agma makinesi o 2 o 1 3 Genislik ve 0.35-1 m 0.35-1 m 100 0.02 0.03 2 700
derinlik
Balya makinesi - 2 2 14 18 Dikdértgen ve rulo  Dikdértgen ve rulo  Dikdértgen (hasbayly) 72.2 0.11 0.16 46 300
Giibreli ara ¢apa makinesi 1 3 3 9 16 Unite 5-7 6 lUniteli 50 0.10 0.15 13 800
Cekilir pancar hasat makinesi 1 - - - 1 Sokiict sira Bir soktct Bir sokiicii (2.7 t 100 0.006 0.009 3 000
kapasiteli)
Beko loder* - - - 4 4 On yiikleyici ve - - - -
kazici

Toplam 1040 1011 669

*Toplam sayiya ve hesaplamalarda kiitlesi dahil edilmemisgtir.
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Kaba ve kesif yemlerin hayvanlara homojen dagitilmasinda kullanilan yem karma
ve dagitma makinesinin igletme bagina sayis1 0.36 adet olarak bulunmustur. Bu
degerin diger kaba yem iiretiminde kullanilan makinelere gore daha yiliksek seviyede
oldugu belirlenmigtir. Ancak bu makinelerin %80’inin dérdinci grupta yer alan
1sletmelerde bulunmasi, bagka bir ifade ile stirti biiytkligi daha az olan ikinci gruptaki
isletmelerde %5 ve lglincli gruptaki igletmelerde ise %15 oraninda bulunmasi dikkat
cekmektedir. Bu durum kiiciik 6lgekli isletmelerde yem karma ve dagitma isleminin
1sgiici kullanilarak yapildigini gbostermektedir. Konu ile ilgili olarak Kahramanmaras
ilindeki siit sigirciligr yapilan igletmelerde 0.21 adet yem karma ve dagitma makinesi
bulundugu (Giizel ve Aybek, 2017), Sakarya ili Karasu ilgesinde ise siit sigir1
igsletmelerinin %80'inde (150 igletmenin) yem karma ve dagitma makinesinin
bulundugu bildirilmektedir (Bahat, 2015).

Genel olarak degerlendirildiginde, Karaman ilindeki siit sigir1 igletmelerinin tarim
makineleri sayisinin ve cesitliliginin Turkiye ortalamalarinin tizerinde oldugu
belirtilebilir.

Giibre mekanizasyonu

Karaman ilindeki sit sigir1 isletmelerinin giibre temizleme durumlar1 Cizelge 7’de
verilmigtir. Isletmelerin genel olarak %12.7’si giibreleri, giibre kanalindan otomatik
siyiricllar yardimiyla, %54.51 traktor ve %32.7'si ise iggiicii yardimiyla kiirekle
temizledigi belirlenmistir. Birinci grupta bulunan isletmelerin %86.7’sinin, ikinci
grupta %50’sinin, li¢liinci grupta ise %5.3’Unun elle gibreyi temizledigi, dérdiinci
gruptaki igletmelerin ise %43.8'inin otomatik siyiriciyla ve %56.2°sinin ise traktor
yardimiyla giibreyi temizledigi tespit edilmistir. Isletme biiyiikliikleri ile uygulanan
glbre temizligi yontemleri arasindaki iligki istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(p<0.01). Sakarya ili Karasu ilcesinde isletmelerin %9unda zincirli siyiricilar ile giibre
temizligi yapildig1 (Bahat, 2015), Aydin ilinde siit sigircilig1 isletmelerinin %67.8’inde
ahirdan traktor kiiregi ile ve %10.4’{inde ise giibre siyiricisi kullanilarak (Soyer, 2014),
Kahramanmarasg ilinde ise igletmelerin %2.79’unun paletli sonsuz zincirli gétiiriicu ile
giibre temizligi yapildig1 (Giizel ve Aybek, 2017) bildirilmektedir.

Cizelge 7. Isletmelerde giibre temizliginde mekanizasyon durumu
Table 7. Mechanization status in manure cleaning in enterprises
Isletme gruplar

Islemler 1. grup 2. grup 3. grup 4. grup
(2-10 bag) (11-40 bag) (41-100 bag) (101+ bag) Toplam

Gibre temizligi

Otomatik siyirici ile - - - 14 (%43.8) 14 (%12.7)
Elle (kiirekle) 13 (%86.7 22 (%50.0) 1 (%5.3) - 36 (%32.7)
Traktor yardimi ile 2 (%13.3) 22 (%50.0 18 (%94.7) 18 (%56.2) 60 (%54.5)
(x2=76.804; SD=6; P-degeri=0.000)

Giubre mekanizasyonu ile ilgili olarak 14 isletmede kullanilan siyiricilarin, 13
tanesinin paletli sonsuz zincirli ve 1 tanesinin ise halath tipte oldugu saptanmistir. Bu
sistemlerin ginde 1 ile 5 kez calistirnldigl, otomatik gubre siyiricis1 bulunan
isletmelerin %21.4’iinde giinde 1 kez, %28.6’sinda 4 kez, %21.4’tinde 3 kez ve %14.3’lik
oranlarla ise 2 ve 5 kez calistirildigi saptanmigtir. Otomatik siyiric1 kullanan
isletmelerin, siyiricilar: tek seferde ¢aligtirma stirelerinin 15 ile 60 dakika arasinda
degistigi, en yliksek oranin ise %35.7’serlik oranlar ile 20 ve 30 dakika ve otomatik
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siyiricilarin tek seferde ortalama galistirilma siiresinin ise 31.8 dakika oldugu tespit
edilmigtir.

Giibre temizligini elle (kiirekle) yapan 36 isletmede toplamda 44 isgiiciiniin
bulundugu ve giibre temizligi yapan ortalama iggiici sayisinin 1.2 oldugu tespit
edilmigtir. Elle yapilan giibre temizligi i¢in %27.8 oraninda gegen siirenin 30 dakika
oldugu, toplam temizligin 1025 dakika stirdiigi, temizleme stirelerinin 10 ile 60 dakika
arasinda degistigi ve ortalama temizleme siiresinin 28.5 dakika oldugu belirlenmigtir.
Ayrica bu igletmelerin tamaminda giibrenin giinde temizlenme sayisinin iki kez oldugu
saptanmigtir.

Traktor ile giibrenin temizlendigi toplam 60 isletmede, 30 giin aralikla glibre
temizligi yapan isletmelerin orani %25, 15 giin aralikla yapan igletmelerin orani ise
%23.3 ve 7 gun aralikla yapan igletmelerin oranmi ise %18.3 olarak belirlenmigtir.
Traktor on ve arka yilikleyici kullanarak yapilan glbre temizlemede, temizleme
araliginin 1 ile 90 giin (3 ay) arasinda degistigi ve ortalama giibre temizleme giin
sayisinin ise 19.25 giin oldugu tespit edilmigstir. Genel olarak traktér kullanilarak
yapilan giibre temizliginde, islem stirelerinin 1 ile 10 saat arasinda degistigi ve en
yiksek oranlarin ise 2 ve 4 saat ile %18.3’erlik oranlarda belirlenmis olup, ortalama
giibre temizleme siiresi ise 4.4 saat olarak saptanmigtir. Karaman ilindeki siit sigir1
isletmelerinde traktor yardimiyla yapilan giibre temizliginde kullanilan iggliciiniin 1
ile 5 arasinda degistigi, %48.3 oraninda traktor ile giibre temizligi yapan isletmelerde
2 iggliciniin ve %35 oraninda ise 1 iggliciinin ¢aligtirildigl, ortalama iggiicii sayisinin
ise 1.92 oldugu belirlenmistir.

Anket kapsaminda Karaman ilindeki siit sigir1 igsletmelerinin %4.1’inin elde ettikleri
hayvan gubresini depolamadiklari, %12.7’sinin gibre c¢ukurunda depoladigi,
%178.2’sinin acgik alanda glbreyi depoladigi ve %3.6’sinin ise barinak iginde gibreyi
depoladigl, ayrica isletmelerin sadece %6.4’lintin seperatér kullanarak giibre ayirimi
yaptig1 saptanmistir. Giizel ve Aybek (2017), Kahramanmaras ilinde isletmelerin
%86.13’tntin giibreyi depoladigini, giibre depolayan igletmelerin %85.92’sinin agik
alanda, %14.8'1inin gibre ¢cukurunda depoladigini ve sadece isletmelerin %1.64iinde
glbrelerin kati ve sivi ayirma isleminin yapildigini bildirmektedir. Giibre
degerlendirme sekli olarak ise sut sigir1 igletmelerinin %74.5’inin elde ettikleri kati
giibreyi kendi tarlasina attiklari, %20’sinin ticari olarak sattigi, %1.8'inin altlik olarak
kullandig1 ve %3.6’sinin ise hem tarlaya attigr hem de sattig1 tespit edilmistir. Boz
(2013) Dogu Akdeniz Bélgesinde isletmelerin %62.5’inin, Soyer (2014) Aydin Ilinde
%87.4liniin ve Gilizel ve Aybek (2016) ise Kahramanmaras ilinde isletmelerin
%73.16’s1n1n giibreyi tarlalarina attigini belirtmiglerdir.

Yemleme ve sulama mekanizasyonu

Anket sonuclarina goére isletmelerin %66.4%iniin yem dagitimim elle (@sgiicii
kullanarak) ve %33.6’'sin1 yem karma dagitma makinesi ile yaptig1 saptanmistir
(Cizelge 8). Isletme biiyiikliikkleri dikkate alindiginda birinci gruptaki isletmelerin
tamaminin elle, ikinci gruptaki isletmelerin %95.5’inin, ticiincii gruptaki igsletmelerin
%73.7sinin ve dordunci gruptaki isletmelerin ise %6.3’Untin yem dagitiminm elle
yaptig1 tespit edilmistir. Baska bir ifade ile ticiincii gruptaki isletmelerin %35.7’si ve
dérdinci gruptaki igletmelerin ise %93.4’inlin yem dagitimini, yem karma ve dagitma
makinesi ile yaptigini ve bu oranlar arasindaki iliskinin istatistiksel olarak 6nemli
oldugu vurgulanabilir (p<0.01).
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Cizelge 8. Siit si1g1r1 isletmelerinde yemleme durumu
Table 8. Feeding status in dairy farms

Isletme gruplar

Ozellikler 1. grup 2. grup 3. grup 4. grup

(2-10bag)  (11-40 bag) (41-100 bag)  (101+ bag) Genel
Yem dagitim
Yem karma ve dagitma makinesi ile - 2 (%4.5) 5 (%26.3) 30 (%93.8) 37 (%33.6)
Elle 15 (%100) 42 (%95.5) 14 (%73.7) 2 (%6.2) 73 (%66.4)

(x2=76.543; SD=3; P-degeri=0.000)
Yemlik tipi

Kovali tip 1 (%6.7) 10 (%22.7) 6 (%31.6) g 17 (%15.2)
Kilitli tip 5 (%33.3) 13 (%29.5) 6 (%31.6) 22 (%68.8) 46 (%41.8)
Yalak tip 4 (%26.7) 10 (%22.7) 5 (%26.3) 3 (%9.4) 22 (%20.0)
Serbest 5 (%33.3) 11 (%25.0) 2 (%10.5) 7 (%21.9) 25 (%22.7)
(X2=23.046; SD=9; P-degeri=0.006)

Isgiicu

1 kisi 14 (%93.3) 34 (%717.3) 13 (%68.4) 20 (%62.5) 81 (%73.6)
2 kisi 1 (%6.7) 10 (%22.7) 6 (%31.6) 9 (%28.1) 26 (%23.6)
3 kisi - - - 3 (%9.4) 3 (%2.7)
(x2=11.414; SD=6; P-degeri=0.076)

Giinde yemleme sayisi

2 kez 15 (%100) 44 (%100) 19 (%100) 31(%96.9) 109 (%99.1)
3kez - - - 1 (%3.1) 1 (%0.9)
(x2=2.460; SD=3; P-degeri=0.483)

Sulama durumu

Otomatik suluklarla 6 (%40) 33 (%75) 14 (%73.7) 30 (%93.8) 83 (%75.8)
Isletme i¢i havuz 5 (%33.3) 9 (%20.5) 4 (%21.1) 1 (%3.1) 19 (%17.3)
Koy tipi havuz 4 (%26.7) 2 (%4.5) 1 (%5.3) 1(%3.1) 8 (%7.3)

(x2 =19.361; SD=6; P-degeri=0.004)

Barinaklarda bulunan yemlik tipleri incelendiginde isletmelerin %41.8’inde kilitli
tip, %22.7sinde serbest olarak, %20’sinde yalak tip ve %15.5inde ise kovali tip
yemlikler bulunmaktadir. Isletme biiytikliikleri ile kullanilan yemlik tipleri arasindaki
iligki istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (p>0.01). Kilitli tip yemliklerin isletme
biyikligine gére bulunma oranlar: sirasiyla %33.3, %29.5, %31.6 ve %68.8 olarak
belirlenmisgtir.

Yemlemede kullanilan iggiici sayis1 degerleri incelendiginde, isletmelerde yemleme
isleminde 1 ile 3 arasinda is¢i caligtirildigl, toplam is¢i sayisinin 142 oldugu ve
yemlemede igletme bagina ise 1.3 is¢i diistiigli saptanmistir.

Isletmelerin %99.1’inde giinde sabah ve aksam olmak tizere iki yemleme yapildig
sadece dordiincii gruptaki bir isletmede (%0.9) giinde ii¢ kez yemleme yapildig:
belirlenmistir.

Genel olarak Karaman ilindeki siit sigir1 igletmelerinin  %75.4’G  otomatik
suluklardan, %17.3'i igletme i¢i havuzlardan ve %7.3i koy tipi havuzlardan
hayvanlarin su ihtiyacim karsilamaktadir. Isletme gruplarina bakildiginda, otomatik
suluklarin en fazla kullanildig1 grup %93.8 ile dérdiincii grup (100 ve iizeri bas) olurken,
birinci, ikinci ve Ugilincii grupta ise oranlar sirasiyla %40, %75 ve %73.7 olarak
bulunmustur. Bahat (2015), Sakarya ili Karasu ilgesinde isletmelerde suluklarin
%11’inin yalaktan, %37’sinin kova geklindeki suluklardan ve %52’sinin ise otomatik
suluklardan olustugunu ve otomatik suluklarin kullaniminin biuyik isletmelerde
kullanim oranini %92.31 olarak bildirmektedir.

Sagim mekanizasyonu

Anket calismasi yapilan sit sigir1 isletmelerinde elle sagim yapilmadigi ve isletmelerin
tamaminda seyyar siit sagim makinesi bulundugu tespit edilmistir. Bir kova ve iki
bagliktan olusan seyyar siit sagim makinelerinin toplam sayisi 146 adet olup, isletme
basina 1.3 seyyar siit sagim makinesi diismektedir.
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Karaman ilindeki siit sigir1 isletmelerinin %62.7’sinde (69 igletme) sagim yeri
bulunmamakta ve %34.3’tinde ise (41 igletme) sagim yeri bulunmaktadir.

Sagim yeri bulunan isletmelerin sagim yeri tipleri Cizelge 9da verilmistir. Igili
(Cizelgenin incelenmesiyle stit boru hattina sagim yapan isletmelerin %41.3’iinde g¢ift
sirali paralel, %29.2’sinde ¢ift sirali balik kilgigl, %14.6’sinde tek sirali balik kilgigi,
%4.9unda tek sirali paralel ve %9.8'inde ise kilit arkas1 sagim yeri bulunmaktadir.
Isletmelerin %56.2’sinde tek veya cift sirali paralel sagim yerinin bulunmasi, sagimdan
sonra hizli ¢ikigin saglanmasi igin tercih edildigi belirlenmisgtir.

Cizelge 9. Sagim yerlerinin tipleri
Table 9. Types of milking parlors

Sagim yerinin tipi ve gekli Yiizde (%) Sagim yerinin tipi ve sekli Yiizde (%)

1x8 balik kil¢ig: 2.4 2x15 balik kil¢igi 2.4
1x10 balik kilgig 7.3 2x15 paralel 2.4
1x12 balik kilgag: 4.9 2x16 paralel 2.4
1x6 paralel 2.4 2x20 paralel 2.4
1x8 kilit arkas1 4.9 2x4 paralel 7.3
1x8 paralel 2.4 2x5 balik kilgig: 9.8
1x9 kilit arkas1 2.4 2x5 paralel 4.9
1x2 kilit arkas1 2.4 2x6 balik kilgig1 2.4
2x10 balik kilgag: 7.3 2x6 paralel 2.4
2x10 paralel 7.3 2x7 paralel 4.9
2x12 balik kilgig: 2.4 2x8 balik kil¢ig1 4.9
2x12 paralel 4.9 2x8 paralel 2.4

Toplam 100

Sit boru hattina sagim yapan igletmelerde bulunan toplam baglik sayilarinin 2 ile
40 baghk arasinda degistigi ve igletmelerin %22’sinde 10 bashik oldugu bulunmustur.
Ayrica toplam 619 sagim baglig1 oldugu ve isletme bagina yaklagik 15.1 adet sagim
baghig: distiigi tespit edilmigstir.

Karaman ilindeki boru hattina sagim yapan 41 igletmeye ait sagimhanelerin baz
ozellikleri Cizelge 10’da verilmigtir. Siit Gretimi yapan igletmelerin %22’sinin siri
yonetim programini kullandig1 ve program ile igsletmelerin giincel hayvan sayisi, st
tretimi, hastalik ile kizginlik takibi yaptiklar: saptanmistir. Isletmelerin %61’inde siit
6lcer bulundugu, siit 6lgerlerin sisteme sonradan ilave edildigi, sagim baghgina gore az
sayida oldugu belirlenmis olup, tim siirtideki ineklerin siit verimlerinin kontrol
edilmedigi tespit edilmigtir. Sagim sisteminde vakum pompasinin ariza yapmasi siit
sagimin gecikmesine, hayvanlarda rahatsizliga ve verim disisiine neden
olabilmektedir. Anket kapsaminda igletmelerin %56.1’inde yedek vakum pompasinin
bulundugu saptanmigtir. Regiilator icerisindeki filtrelerin diizenli olarak temizlenmesi,
vakum Dbasmecr degerinin sagim boyunca sabit kalmasi acisindan o6nemlidir.
Isletmelerin sadece %12.2’sinin regilatér icerisindeki filtreleri diizenli olarak
temizlemedikleri, %87.8'inin ise regilator icerisindeki filtreleri duzenli olarak
temizledikleri belirlenmistir.

Boruya sagim yapan isletmelerde, sagim sisteminde kullanilan kaucguk ve silikon
meme lastiklerinin zamaninda degistirildigi belirlenmigtir. Stit ve nabiz hortumlar
zamanla sertlesmemeli ve deforme olmamalidir. Bu hortumlarin yilda bir
degistirilmeleri gerekmektedir. Bu konuda igletmelerin yaklasik %75’inin siit ve nabiz
hortumlarinin degistirilmesi hususunda hassas davrandigi gorilmektedir. Sagim
makinelerinde yapisal ve iglevsel 6zelliklerin yilda en az iki kez kontrol edilmesi ve
makinelerin zamaninda bakimina énem verilmesi gerektigi belirtilmektedir (Tascan,
2008).
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Sit hattinin egimi, sistemin yikanmasi sonrasi borularda su kalmamasi igin ve
sonraki sagimda siite su karismamasi acisindan énemlidir. Isletmelerin %95.1’inde siit
hattinda egim oldugu belirlenmigtir. Sagim sistemlerinde kullanilan elektronik
parcalarin korunmasi i¢gin gii¢ kaynagina ihtiya¢ vardir, ancak igletmelerin sadece
%29.3inde gii¢ kaynagi bulundugu tespit edilmistir. Elektrik kesintilerinin sagim
zamaninl aksatmamasi i¢in jeneratoriin devreye girdigi isletmelerin orani ise %68.3
olarak bulunmustur. Isletmelerin yaklagik dértte ticiinde otomatik yikama sisteminin
oldugu, bu sistem siit kalintilarinin yikanmasi agisindan 6nemlidir.

Cizelge 10. Sagimhanelerin bazi 6zellikleri
Table 9. Some features of milking parlors

Sagimhanelerin ve sagimin baz 6zellikleri Evet (%) Hayir (%)
Stirti yonetim programi kullaniyor musunuz? 22.0 78.0
Stit 6lger var m1? 61.0 39.0
Yedek vakum pompasi var mi? 56.1 43.9
Regiilator igindeki filtreleri diizenli temizliyor musunuz? 87.8 12.2
Meme lastiklerini diizenli degistiriyor musunuz? 100 -
Stit ve nabiz hortumlarim diizenli degistiriyor musunuz? 75.6 24.4
St hattinin meyili var mi1? 95.1 4.9
Gii¢ kaynag1 var mi1? 29.3 70.7
Jenerator var m1? 68.3 31.7
Otomatik yikama sistemi var mi1? 75.6 24.4
Teknik servisin gelme stiresi 12 saatin altinda m1? 51.2 48.8
Yedek parg¢a sorunu yasiyor musunuz? 14.6 85.4
Sagim makinesinin bakimlarina dikkat ediyor musunuz? 70.7 29.3
Sagimcilarin egitimi var mi? 65.9 34.1

Sagim sisteminde olusan arizaya yaklagik bir sagim araligina gelen 8 veya 12 saat
igerisinde, isletmelerin %51.2’sine teknik servisin geldigi ve arizaya miidahale edildigi,
sagim sistemi ile ilgili igletmelerin yedek parca sorunu olanlarin oraninin %14.6 oldugu
ve igletmelerin %70.7sinin sagim makinasinin (giinliik / haftahk / ayhk / yillk)
bakimlarina dikkat ettikleri belirlenmistir.

Boru hattina sagim yapan 41 isletmede (%65.9), sagimhanelerde calisan
sagimcilarin sayisinin 1 ile 9 arasinda degistigi ve igletmelerin %39’unda ortalama 2
sagimc1 c¢alistigl tespit edilmistir. Ayrica siit sagim mekanizasyonu gelismis bu
isletmelerde toplam sagimeci sayisinin 91 oldugu, bunlardan 5 tanesinin (%5.5) bayan
sagimc1 oldugu ve igletme basina 2.2 sagimci distiigii belirlenmistir. Sagimecilarin
egitim durumlar1 incelendiginde, sagimcilarin %4.4Gnlin egitiminin olmadigi,
%19.8’1nin okur-yazar, %42.9’'unun ilkégretim, %15.4’iinlin orta 6gretim, %17.6’s1n1n ise
lise mezunu ve ortalama yaslarinin ise 35.8 yil oldugu tespit edilmistir.

Sagimhanesi bulunan igletmelerin %65.9unun sagimcilara egitim aldirdigi,
%34.1’'inin ise herhangi bir egitim aldirmadig: tespit edilmigtir. Sagimcilara egitim
verilen 27 igletmede, egitimin verildigi birimler Sekil 4’de verilmistir. Sekilden de
goruldugu gibi verilen egitimin %48.1'inin sagim makinesi treten firma, %14.81
isletmede bulunan teknik personel ve %11.11 ise Tarim Il/ilge Miidiirliiklerinden
siralamasiyla en yiiksek oranlarda tespit edilmistir. Bunu %7.4’lik oranlarla 6zel
hizmet aldiklar1 ¢ift¢i danigmanlari ve mesleki birlikler takip etmigtir. Yine aymi
oranda sagim makinesi Ureten firma ile igletmede bulunan teknik personelin beraber
egitim verdigi grup izlemigtir. Bat1i Akdeniz Boélgesindeki siit sigir1 igletmelerinin
%75’inin sagim konusunda egitim aldigi, %25’inin ise egitim almadigi, yapilan egitimin
%58.33’inlin ise sagim makinesi saglayan firma tarafindan verildigi bildirilmektedir
(Dogac1 ve Bayhan, 2016).
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Boru hattina sagim yapan igletmelerde verilen egitim konular1 Sekil 5’de
gorillmektedir. Isletmelerin %81.5'inde egitim konusu olarak sagim makinesinin
kullanilmasi, sagim rutini, sagim hijyeni ve is giivenligi konularini kapsadig: tespit
edilmistir.
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Sekil 5. Egitimin verildigi konular
Figure 5. Educational subjects

Anket yapilan igletmeler genel olarak degerlendirildiginde, sagim sayisi, sagimda
kullanilan igglicli, sagim siiresi ve siit sogutma tanki ile ilgili bilgiler Cizelge 11’de
gorilmektedir. Isletmelerde %95.5 oraninda giinde 2 sagim yapildig1, giinde 3 sagimin
yapildig1 4 isletme dérdiincii grupta yer almaktadir. Bintas (2011), Trakya Bélgesindeki
isletmelerin %89unda 2 sagim, %I11’inde ise 3 sagim uygulamasi yapildigini
bildirmektedir.
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Cizelge 11. Sagim igleminde iggiicii ve zaman tiketimi
Table 11. Labor and time consumption in milking

Igletme gruplar:

Islemler 1. grup 2. grup 3. grup 4. grup

(2-10 basg) (11-40 basg) (41-100 bag)  (101+ bas) Toplam
Sagim sayisi
2 15 (%100) 44 (%100) 19 (%100) 27 (%84.4) 105 (%95.5)
3 - - - 5 (%15.6) 5 (%4.5)
(x2=12.768; SD=3; P-degeri=0.005)
Sagimda isgiicii (isglicii
1 14 (%93.3) 33 (%75) 13 (%68.4) 7 (213.9) 67 (%60.9)
2 1 (%6.7) 11 (%25.0) 6 (%31.6) 16 (%50.0) 34 (%30.9)
3 - - - 5 (%15.6) 5 (%4.5)
4 - - - 2 (%6.2) 2 (%1.8)
6 - - - 1 (%3.1) 1 (%0.9)
9 1 (%3.1) 1 (%0.9)
(x2=41.267; SD=15; P-degeri=0.000)
Bir sagim isleminin siiresi (dakika)
15 1 (%6.7) - - - 1 (%0.9)
20 2 (%13.3) 1(%2.3) - - 3 (%2.7)
25 - 1(%2.3) - - 1 (%0.9)
30 7 (%46.7) 6 (%13.6) 1 (%5.3) - 14 (%12.7)
40 - 4 (%9.1) - - 4 (%3.6)
45 4 (%26.7) 3 (%6.8) 1 (%5.3) - 8 (%17.3)
50 1 (%6.7) 1 (%2.3) - - 2 (%1.8)
60 - 19 (%43.2) 10 (%52.6) 9 (%28.1) 38 (%34.5)
75 - 2 (%4.6) - - 2 (%1.8)
80 - 1 (%2.3) - - 1 (%0.9)
90 - 6 (%13.6) 2 (%10.5) 1(%3.1) 9 (%8.2)
120 - - 5 (%26.3) 16 (%50) 21 (%19.1)
150 - 1 (%3.1) 1 (%0.9)
180 - - - 5 (%15.6) 5 (%4.5)
(x2=112.263; SD=39; P-degeri=0.000)
Siit sogutma tanki bulunmasi
Var = 4 (%9.1) 5 (%26.3) 31 (%96.9) 40 (%36.4)
Yok 15 (%100) 40 (%90.9) 13 (%68.4) 1 (%3.1) 69 (%62.7)
Siit toplama merkezine - - 1 (%5.3) ® 1 (%0.9)
(x2=79.108; SD=6; P-degeri=0.000)
ki glinliik st depolama imkam
Var - 2 (%4.5) 1 (%5.3) 1(%3.1) 4 (%3.6)
Yok 15 (%100) 42 (%95.5) 18 (%94.7) 31 (%96.9) 106 (%96.4)

(x2=0.837; SD=3; P-degeri=0.841)

Sagimda kullanilan iggiicii durumu degerlendirildiginde, dérdiincii grupta bulunan
isletmelerde sagimec1 sayisinin fazlaligi (77 isgiicii) ve sagim siiresinin uzunlugu dikkat
cekmektedir. Genel olarak sagimcilarin %44.5’1 dérdiincii grupta yer almakta, toplamda
173 sagimci bulunmakta, sayilar1 1 ile 9 arasinda degismekte ve isletme basina ise 1.6
sagimecl diismektedir.

Genel olarak igletmelerde bir sagim siiresinin 15 ile 180 dakika arasinda degistigi,
toplam sagim siiresinin 8 030 dakika ve igletme bagina sagim siiresinin 73 dakika
oldugu belirlenmigtir.

Isletmelerin %62.7’sinde sogutma tanki bulunmamaktadir. Isletme buyiikligiine
bagl olarak elde edilen sagimeci sayilari, sagim sayisi, sagim siiresi ve sogutma tanki
varhgi arasindaki iligki istatistiksel olarak %1 6nem seviyesinde anlamli bulunmustur.
Ayrica genel olarak iki giinliik siitii depolama imkéani olan isletme sayisinin 4 (%3.6)
oldugu ve igletme biyukligi ile arasinda istatistiksel olarak bir iligki olmadig
belirlenmistir.

Genel olarak sogutma tanki bulunan 40 siit sigir1 igsletmesinin sogutma tanki
kapasitelerinin 500 ile 23 000 L arasinda degistigi ve en yaygin sogutma tanki
kapasitesi degeri %22.5°1ik oranla 2 000 L kapasite degerinde oldugu belirlenmisgtir.
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Toplam sogutma tanki kapasitenin 156 000 L oldugu ve igletme basina ise 3 900 L
sogutma tanki kapasitesi bulundugu saptanmistir. Trakya Bolgesindeki igsletmelerin
%30’unun siit sogutma tankina sahip oldugunu, Kars ilindeki sit sigir1 isletmelerinin
%96.84’linde (Tilki ve ark., 2013) ve Malatya ilindeki igletmelerin ise %72.7’sinde siit
sogutma tankinin bulunmadig1 (Késeman ve ark., 2016) bildirilmektedir.

Havalandirma, serinletme ve aydinlatma durumu

Anket yapilan isletmelerde elde edilen havalandirma, serinletme ve aydinlatma
durumlar Cizelge 12’de verilmistir. Genel olarak igletmelerin %91.8inde dogal
havalandirma, %6.4"iinde mekanik havalandirma yéntemi kullanmakta olup, %1.8'inde
ise kapal bagh ahir oldugu icin havalandirmanin yapilmadig1 belirlenmistir. Isletme
gruplarina gére dogal havalandirma kullanimi birinci gruptaki isletmelerde %87.6,
ikinci gruptaki igletmelerde %93.2, ti¢lincii gruptaki igletmelerde %100 ve dordiinci
gruptaki igletmelerde ise %87.5 olarak saptanmistir. Mekanik havalandirma kullanimi
birinci gruptaki isletmelerde %.6.7, ikinci gruptaki igletmelerde %4.5, tiglincii gruptaki
isletmelerde bulunmadigi goriliirken, dérdiincti gruptaki igletmelerde ise %12.5 olarak
tespit edilmistir. Isletme olgegi biiyiidiikce kullanilan havalandirma yéntemleri
arasinda anlamh bir iliski bulunmamastir.

Cizelge 12. Isletmelerin havalandirma, serinletme ve aydinlatma durumu (%)
Table 12. Ventilation, cooling and lighting status of enterprises

Isletme gruplar:

Islemler 1. grup 2. grup 3. grup 4. grup

(2-10bag)  (11-40bag)  (41-100 bag)  (101+ bas) Toplam
Havalandirma yontemi
Havalandirma yok 1 (%6.7) 1 (%2.3) - - 2 (%1.8)
Dogal havalandirma 13 (%86.7) 41(%93.2) 19(%100) 28 (%87.5) 101 (%91.8)
Mekanik havalandirma 1 (%6.7) 2 (%4.5) - 4 (%12.5) 7 (%6.4)
(x2=6.508; SD=6; P-degeri=0.369)
Fan ve sisleme sistemi
Var 1 (%6.7) 2 (%4.5) - 7 (%21.9) 10 (%9.1)
Yok 14 (%93.3) 42 (%95.5) 19 (%100) 25 (%78.1) 100 (%90.9)
(x2=9.435; SD=3; P-degeri=0.024)
Aydinlatma yontemi
Dogal aydinlatma
Stirekli elektrikle aydinlatma 3 (%20) 6 (%13.6) 7 (%36.8) 1 (%3.1) 17 (%15.5)
Sadece yemlikleri stirekli aydinlatma 4 (%26.7) 3 (%6.8) 3 (%15.8) 1 (%3.1) 11 (%10)
Akgam gerektiginde elektrikle aydinlatma 4(%26.7) 10 (%22.7 5 (%26.3) 10 (%62.5) 39 (%35.5)
Dogal aydinlatma + Yemlikleri siirekli 3 (%20) 23 (%52.3) 3 (%15.8) 4 (%12.5) 33 (%30)
aydinlatma 1 (%6.7) - 1 (%5.3) 6 (%18.8) 8 (%7.3)
Dogal aydinlatma + Aksam gerektiginde - 2 (%4.5) - - 2 (%1.8)

Yemlikleri elektrikle aydinlatma
(x2=49.644; SD=15; P-degeri=0.00)

Barinaklarda bulunan fan ve sisleme sistemleri incelendiginde, birinci gruptaki
isletmelerde %6.7, ikinci gruptaki igletmelerde %4.5 ve dérdiinci gruptaki isletmelerde
1se %21.9 olarak belirlenmistir ve aralarinda istatiksel olarak bir iliski belirlenmistir
(p<0.05). Genel olarak isgletmelerin %9.1'inde fan ve serinletme sistemi oldugu
gorilmektedir. Sicak yaz mevsiminde serinletme, siit verimini ve yemden yararlanma
oranini artirmaktadir. Bu yatirimi yapan firmalarin dérdiincti grupta yiiksek oranda
oldugu dikkat cekmektedir.

Isletmelerde kullanilan aydmlatma yontemleri arasinda, sadece yemlikleri siirekli
aydinlatan isletmelerin orani %35.5, aksam gerektiginde elektrikle aydinlatma yapan
igletmelerin orami %30, dogal aydinlatma yapan igletmelerin oranmi %15.5, stirekli
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elektrikle aydinlatma yapan igletmelerin orani %10 ve birkag¢ yontemi birden kullanan
isletmelerin orani ise %9.1 olarak tespit edilmistir. Dérdiincii grupta bulunan, sadece
yemlikleri siirekli aydinlatan (%62.5) ve bununla beraber dogal aydinlatma yapan
(%18.8) isletmelerin yogunlugunun belirgin bir fark olusturdugu Cizelge 12’de
goriilmektedir. Bu farkhilik istatistiksel olarak da anlamli bulunmustur (p<0.01).

Hayvan bakim durumu
Karaman ilindeki sut sigirciligi igletmelerinin hayvan bakimi durumlar: Cizelge 13’de
verilmistir.

Cizelge 13. Isletmelerin hayvan bakim araclar
Table 13. Animal care tools of enterprises

Isletme gruplar:

1. grup 2. grup 3. grup 4. grup

(2-10 bas) (11-40 bas) (41-100 bas) (101+ bas) Toplam
Kasag makinesi
Var - 3 (%6.8) 3 (%15.8) 19 (%59.4) 25 (%22.7)
Yok 15 (%100) 41 (%93.2) 16 (%84.2) 13 (%40.6 85 (%77.3)
(x2=35.746: SD=3; P-degeri=0.000)
Ayak banyosu
Var = 1 (%2.3) = 20 (%62.5) 21 (%19.1)
Yok 15 (%100) 43 (%93.7) 19 (%100) 12 (%37.5 89 (%80.9)
(x2=55.118; SD=3; P-degeri=0.000)
Buzag kuliibesi
Var - 5 (%11.4) 7 (%36.8) 31 (%96.9) 43 (%39.1)
Yok 15 (%100) 39 (%88.6) 12 (%63.2) 1 (%3.1) 67 (%60.9)
(x2=68.750; SD=3; P-degeri=0.000)
Boynuz kéreltme
Var - 3 (%6.8) 2 (%10.5) 19 (%59.4) 24 (%21.8)
Yok 15 (%100) 41 (%93.2) 17 (%89.5) 13 (%40.6) 86 (%78.2)
(x2=37.871; SD=3; P-degeri=0.000)
Tirnak bakim araci
Var - - 1 (%5.3) 12 (%37.5) 13 (%11.8)
Yok 15 (%100) 44 (%100) 18 (%94.7) 20 (%62.5 97 (%88.2)
(x2=28.943; SD=3; P-degeri=0.000)
Dogumhane
Var - 6 (%13.8) 3 (%15.8) 27 (%84.4) 36 (%32.7)
Yok 15 (%100) 38 (%86.4) 16 (%84.2) 5 (%15.6) 74 (%67.3)
(x2=55.828; SD=3; P-degeri=0.000)
Dogum icin yardimeci araclar
Var 1 (%6.7) 11 (%25.0) 6 (%31.6) 31 (%96.9) 49 (%44.5)
Yok 14 (%93.3) 33 (%75) 13 (%68.4) 1 (%3.1) 61 (%55.5)
(x2=52.234; SD=3; P-degeri=0.000)
Revir
Var = 4 (%.1) 2 (%10.5) 20 (%62.5) 26 (%23.6)
Yok 15 (%100) 40 (%90.9) 17 (%89.5) 12 (%37.5 84 (%76.4)

(x2=38.387; SD=3; P-degeri=0.000)

Genel olarak igletmelerin %22.7’sinde kasagi makinesi, %19.1'inde ayak banyosu,
%39.1'inde buzag1 kuliibesi, %21.8’'inde boynuz koreltme, %11.8’inde tirnak bakim
araci, %32.7’sinde dogumhane, %44.5'inde dogum i¢in yardimeci araclar ve %23.6’sinda
revir bulundugu belirlenmigtir. Hayvan bakimi i¢in bulunan bu araglarin ve béliimlerin
biyik oranlarda dordiincii grupta bulunan igsletmelerde yer aldig: tespit edilmis olup,
isletme buytkligi ile bulunma durumu arasindaki iligki istatistiki olarak 6nemli
bulunmustur (p<0.01). Bintag (2011), Trakya Bolgesindeki isletmelerin %64.3’iiniin
dogum i¢in yardimci arag¢ kullandigini bildirmektedir.
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SONUC

Karaman ilindeki kiiglik ve orta 6l¢ekli siit sigir1 igletmelerinin mekanizasyon varhigi
disiik olup, mekanizasyon diizeyinin artirilmasi gerekmektedir. Bolgedeki igsletmelerin
kiiciik ve orta 6lgekli olmasi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tip isletmeler
icin ortak merkezi kéy sagim sistemi ile ilgili calismalarin yapilmasi 6nerilmektedir.
Isletmelerde genel olarak giibre temizliginde, mekanizasyonun gelismedigi ve giibre
yonetim sisteminin bulunmadig tespit edilmistir. Yeni kurulacak isletmelerde, giibre
cukuru ile birlikte, planlama yapilarak biyogaz tiretimi ile ilgili calismalarin yapilmasi
onemli goriilmektedir. Isletmelere, degisik kurumlardan sagim sisteminin bakima,
sagim rutini, sagim hijyeni ve ig givenligi konularinda egitim almalar1 ve tam giin
calisacak teknik personel sayisinin artirilmasi, ayrica yem bitkisi liretiminin
artirillmasi ve igletmelerin bulundugu bélgelerde meralarin igletmelere kiralanmasina
oncelik verilmesi 6nerilebilir.

CIKAR CATISMASI

Yazarlar arasinda herhangi bir gikar ¢atismasi1 yoktur. Abdullah Kaya’nin yiksek
Lisans Tez ¢calismasinin 6zetidir.
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