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BIiRINCI DUNYA SAVASI VE MIiLLi MUCADELE YILLARINDA
SINOP RUMLARI: TEHCIR VE MUBADELE

Cenk DEMIR’

Yasasin Hasan Populof!
Yasasin Mehmed Populof!
Oz

Karadeniz’in kicuk bir liman kenti olan Sinop, tarihsel kokeni itibartyla birgok medeniyete ev
sahipligi yapmustir. Uzun yillar devam eden sehrin ¢ok kiiltiirli yapisi, 20. yiizyilin ilk ¢eyregine
kadar farkli inang ve etnik gruplarin karsilikli iligkileri seklinde devam etmisti. Son yiizyillarda
bélgenin hakim unsurunu Tirkler olugtururken Rumlar ise kentin diger 6nemli bir etnik yapisini
temsil ediyordu. Ne var ki Osmanli Devleti’nin yikilisim hizlandiran savaglar bu iki ahalinin
birlikteligini de sonlandirdi. 27 May1s 1915 tarihinde gikarilan Sevk ve Iskin Kanunu neticesinde
Ermeniler icin uygulanan tehcir, daha sonra farkli bir sekilde Rumlar i¢in de gegerli oldu. Bu
kapsamda Karadeniz’in ¢esitli kentlerinde oldugu gibi Sinop’taki Rumlar da giivenlik kaygilari
gerekgesi ise sahilden dahile sevk edildi. Tki yildan fazla siiren bu go¢ hali, miitareke dénemi ile
son buldu ve Rumlar Sinop’a geri dondi. Ancak Milli Mucadele Dénemi’ndeki Pontuscu
yapilanma, Sinop’taki bazi Rumlarin ikinci bir tehcire tabi tutulmasina neden oldu. Tirk-Yunan
niifus miibadelesi sonucunda ise Rumlar Sinop’tan ayrildi. Bu ¢alismada, Sinop oGrneginden
hareketle birliktelikten yol ayrimina giden TUrk-Rum iliskileri mikro olgekte degerlendirildi.
Osmanli arsiv belgeleri ile temellendirilen ¢alisma, cesitli siireli yaynlar, telif ve tetkik eserler ile
yapilandirildi. Boylelikle Sinop’un yiiz yi1l 6nceki toplumsal yapisi, iki farkli grubun sosyal

catigmalar1 ya da paylagimlari 6zelinden yola ¢ikilarak aydinlatilmaya calisild.

Anahtar Kelimeler: Sinop, Rum, Tehcir, Niifus Mibadelesi, Karadeniz
Zito'Hasan Populof!
Zito Mehmed Populof!
Abstract
The Greeks of Sinop in the First World War, and the years of the National Struggle:
Deportation, and Population Exchange

Sinop, a small port city of the Black Sea, hosted many civilizations as of its historical origin. The
multicultural structure of the city, which continued for many years, continued in the form of
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E-posta: cenkdemir@sinop.edu.tr. ORCID: 0000-0003-4075-6251
(Makale Gonderim Tarihi: 24.05.2019 - Makale Kabul Tarihi: 18.11.2019)

1 «Zito” means “hooray” in English which originate from Greek.
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mutual relations between different faiths and ethnic groups until the first quarter of the 20th
century. In the last centuries the Turks were the dominant elements of the region, while the
Greeks represented another important ethnic structure of the city. However, the wars, which
accelerated the collapse of the Ottoman Empire, ended the unity between these two communities.
The deportation applied to the Armenians as a result of the relocation and resettlement law dated
27 May 1915, which was applied to the Greeks in a different way. In this context, the Greek from
Sinop, as well as various city of the Black Sea, were referred from the shore to the interior due to
security concerns. This migration period, which lasted more than two years, ended with the period
of armistice of Montrose and the Greeks returned to Sinop. However, the Pontus/Pontic structure
in the period of the National Struggle caused some Greeks in Sinop to be subjected to a second
deportation. As a result of the exchange of Turkish-Greek population, Greeks left Sinop. In this
study, the Turkish-Greek relations from the association to the path of departure from the Sinop
sample were evaluated on a micro scale. It was to be structured with the works based on Ottoman
archival documents, various periodicals, copyright and examination works. Thus, the social
structure of Sinop one hundred years ago, social conflicts or sharing of two different groups were
asked to illuminate.

Keywords: Sinope, Greek, Deportation, Population Exchange, Black Sea

GIiRiS

Kentsel yerlesmesi MO 700’lere kadar ulasan tarihi bir sehir olan Sinop,
Anadolu’nun Karadeniz’e uzanan en kuzey noktasinda bulunmaktadir. Kuruldugu
glinden itibaren pek ¢cok medeniyetin egemenligine sahne olan kent, 1214 yilinda Tiirk
hakimiyetine gecti. Kisa bir dénem Trabzon Rum Imparatorlugu’nun sinirlarma dahil
olmasinin ardindan, Pervaneogullar1 ve Candarogullar tarafindan yonetildi. 1461
yilinda Osmanli Devleti Sultani II. Mehmet (Fatih) tarafindan fethedilen Sinop,
beylikler déneminden giinimiize kadar Tiirk idaresi altindadir.’ Sinop, Osmanlt
doneminde Tirk, Rum ve Ermeni ahdli ile 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ise
Kafkas ve Kirim muhacirlerine ev sahipligi yapmistir. 1894 yilinda Sinop Sancaginin
merkez kazasinda 7.347, Ayancik kazasinda 1.396, Boyabat’ta ise 91 Rum yasiyordu.
Sancak genelindeki toplam Rum niifusu ise 8.834 idi.> 1903 yilma ait Kastamonu
Vilayet Salndmesi’nde, Sinop Sancaginin toplam niifusu 144.064 olarak verilmistir.
Toplam niifus icerisinde Rumlarin sayis1 ise 6.894tii.*

D. Noti Botzaris’den aktaran Ari Cokona gore 20. yiizyilin baglarinda Sinop
sancaginda 7.986 Rum yasamaktaydi. Diger taraftan Sinop merkez kazasmin 15.000°1
bulan nifusunun 4.000’i Rum idi. Ekonomisi gemicilik, balik¢ilik, tiitiin ziraatt ve
ahsap iiriin imalatina dayanirken, sehir yetistirdigi kuyumcular ve din adamlar ile
meshurdu. Buna mukabil Sinop, az da olsa Istanbul ve Rusya’nin liman sehirleri
Novorosisk ve Batum’a go¢ veriyordu. Kentte, tarihi Theotokos, Ayios Vasilios, Ayios
Toannis, Ayios Konstandinos, Ayios Theodoros ve Ayia Marina isminde Kilise yapilari
mevcuttu. Sehrin en biiyiik kilisesi olan Evangelistria ise 1895’teki yanginda biiyiik
hasar gormiistii. Sehirdeki Rum cemaatine ait sekiz simfli bir erkek okulu, bes siifl bir

2 Sehrin tarihi geemisi hakkinda bkz. Darkot 1979, s. 683-689.
® Cuinet 1894, s. 564-565.
* Kastamonu Vilayet Salnamesi H.1321/M.1903, s. 379.
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kiz okulu ile bir anaokulu vardi. Ote yandan Rum Ortodoks ibadethanesi olarak sancak
genelinde 16 papazin gorev yaptigr toplam 14 kilise bulunuyordu. Egitim kurumlar
acisindan ise Sinop sancagi déhilinde 17 6gretmenin gorev yaptigi ve 581 6grencinin
egitim gordugi toplam 11 erkek okulu ile 3 6gretmeni olan 250 6grencili bir kiz okulu
yer aliyordu.”

5.000 niifuslu Gerze kazasinda ise 645 Rum yasamaktaydi. Gerzeli Rumlar,
bagcilik ve esnaflikla ugrasiyor, gegici olarak Rusya’ya ¢alismaya gidiyordu. Gerek
Sinop gerek Gerze’deki Rumlar Rumca konusmaktaydi. Ayrica Sinop sancaginda yer
alan bazi kdylerde yasayan halkin anadili de Rumcaydi. Bunlar, Sinop yakinlarindaki
590 niifuslu Profitis ilias (Prophet Elijah/ilyas Peygamber) ya da Stavrakoy,® 269
niifuslu Karacakdy, 493 niifuslu Yukarikdy,” 218 niifuslu Dervis Yeri ve Reyfes(z)®
kdyleriydi. Bununla birlikte 93 kisilik Rum cemaate sahip Ayancik kazasi ile ona bagli
Rum yerlesiminin oldugu koylerde yasayan Rumlar ise Tiirk¢e konusuyordu. Bu
kéylerin isimleri; Yalu (Yali), 341 niifuslu Morza,® Ayandon,® 30 haneli Stefani
(istefan),* 93 niifuslu Kasapei, Heladu (Helaldr),'? Karasuyu, Pinef, 121 niifuslu Fiarna
(Fergene?), 386 niifuslu Tsaista (Taista/Dayista)*® ve 266 niifuslu Tosos™ idi.*®

Millet sistemi geregince diizenlenen 1914 niifus istatistigine gore Kastamonu
vilayetine bagl Sinop sancaginda toplam 8.814 Rum yasiyordu. S6z konusu Rumlarin
sancak igerisindeki dagilimi su sekildeydi; Sinop merkez kazasinda 4.595, Boyabat’ta
194, Ayancik’ta 1.917, Gerze’de 2.108 Rum vardi.'® Bu yillarda Sinop’taki sosyal yapi,
gindelik hayat ve Sinop Rumlarina dair bilgi edindigimiz bir baska kaynak ise Tiirk
edebiyatinin 6nemli yazarlarindan Refik Halid Karay’dir.'” Karay’in Sinop hatiralar:
okuyucunun ilgisini ¢ekici betimlemelerle doludur. Mahmut Sevket Pasa suikasti ile
irtibat1 oldugu gerekgesi ile Sinop’a siirgiin edilen Refik Halid Karay, sehre geldiginde

® Cokona 2016, s. 172.

® Sinop sehir merkezine yaklasik 15 km uzaklikta olan bugiinkii Hacioglu Koyii.

" Bugiin Ayancik ilcesine bagl mahalle.

8 Tiirkeli ilgesine bagh Yesiloba kdyiiniin eski adu.

® Tiirkeli ilgesine bagli Diizler kdyiiniin eski adi. Giiniiniizde kdy igerisinde Morza isminde bir
mahalle bulunurken Morza Panaywri adinda geleneksel bir etkinlik de diizenlenmektedir.

10 Tiirkeli ilgesine bagli Hamamh kdyiiniin eski adi.

1 Ayancik ilgesine bagli Caylioglu kéyiiniin eski adu.

12 Tiirkeli ilgesine bagli Giizelkent beldesinin eski ad1.

3 Tiirkeli ilgesine bagli Gaziler kéyiiniin eski adi.

1 Tiirkeli ilgesine bagli Turhan kyiiniin eski adu.

15 Cokona 2016, ss. 172-173.

16 Karpat 2003, s. 218. Yunan iddialarin1 yansitan ¢aligmalardan hareketle Yiiksel Kiigiiker
tarafindan olusturulan ve 1912 senesine ait oldugu iddia edilen Kastamonu vilayeti nufus
istatistiklerine gore Sinop sancaginda 7.986 Rum bulunuyordu ve vilayetin toplam niifusu
119.467 idi. S6z konusu Rumlarin 5.689’u Sinop’ta, 1.311°i Ayancik’ta, 986’s1 ise Boyabat’ta
yastyordu. Sancak niifusunun %92,01’ini Miislimanlar, %6,15’ini Rumlar, 0,24’(ini Ermeniler
ve 1,60’m ise diger azmliklar olusturuyordu. Istatistiklerden anlasildig1 iizere Kastamonu
vilayetine bagli sancak ve kazalar icerisinde en fazla Rum ise Sinop sancak merkezinde
yastyordu. Kiigiiker 2019, s. 185, 189.

17 Karay 2014, ss. 519, 524-525.
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once Sinop Idadi Mektebi’ne, kisa bir siire sonra ise sehirde bulunan bir Rum
pansiyonuna yerlesmis ve iki yildan fazla bir siire burada kalmustir.*® Karay’in Sinop’a
dair anilarinda, kentteki Rumlara dair izlere rastlamak da mumkindir. Sinop
Hapishanesi memurlarinin 6gle aralarinda yerli ahalinin Yali dedigi Rum mahallesine
gidip, Balikpazari’ndaki lokantalarda karnini doyurdugundan, aksama dogru burada
istiridye isportalarmin dizildiginden, Rum ¢ocuklarmin ise iri bir yenge¢ cinsi olan
pavuryalar sattiklarimdan bahseden Refik Halid Karay, hikéyelerinde ayrica Rum
kizlarindan ve meyhanelerinden de kisaca s6z etmektedir.'®

1. Birinci Diinya Savas1 Oncesi ve Savasin Ik Yillarinda Sinop Rumlar

19. yiizyilin sonlarina dogru Karadeniz Rumlari, ekonomik faaliyetler
cergevesinde tiitliin ve findik {iretiminin yan1 sira bdlgenin kiy1 tagimaciligi ile Rusya ve
Iran’la yapilan ticareti elinde bulunduruyordu. Dolayisiyla yoreye yeni bir Rum
burjuvazisi hakim olmaya baslamisti. Bu ekonomik gii¢ paralelinde siyasi istekleri de
harekete gecirecekti. Her ne kadar Rum minevverlerinin ulusal Hellen idealini
benimsemesinin kokleri 19. yizyilin ikinci yarisina kadar uzaniyor olsa da Ozellikle
1908’de Mesrutiyet’in ikinci kez ilan edilmesinin ardindan bu diisiincenin siyasi bir
eyleme doniistiiriilmesi fikrinin dogdugu goériilmektedir. Balkan Savaslan ile gelisecek
olan bu disiince, 1914’te Birinci Diinya Savasi’nin baslamasi ile birlikte siyaset
giindemine girdi. Donem itibariyla 6nemli bir ekonomik ve aydin ¢ekirdegin
mevcudiyetine karsilik, Pontus hareketi sirasinda liderligi dayatan ise kilise oldu.?

Bu noktada Balkan Savaslar1 sirasinda Osmanli Devleti’nin seferberlik ilanina
kargilik ordudaki ¢6ziilmelerin nedenine 6rnek teskil edecek gelismelerden birisi ise
Sinop’ta yasanmisti. Balkan Savaglar1 sirasinda Osmanli ordusunda gorev yapan birgok
Hristiyan asker ordudan firar etmis, firar eden bazi Rumlar Yunan saflarina gegmisti.
Osmanli tebaasmma mensup kimi Rumlar ise goniillii olarak Yunan ordusuna
kaydolmustu.?* S6z konusu goniilliik hareketini canlandirmak ve Yunan Devleti lehine
Anadolu Rumlar arasinda taraftar kazanmak adina gesitli kentlerde kiskirtic1 eylemler
goze carpmaktaydi. Ornegin Sinop Rum Mektebi Miidiirii Levonid Populof Efendi, 2

18 Karay 2014, s. 526, 532-533.

19 Karay 2017, s. 80-81.

% Stefanos Yerasimos, Pontus meselesi ile kilise iliskisini kisaca soyle ifade ediyor: Ocak
1908°de Amasya Metropolitligi’ne atanan Germanos Karavengelis, mesrutiyetin hemen
ardindan goriiniiste bir miidafaa 6rgiitii kurmay1 gerektirecek herhangi bir yerel huzursuzluk
yokken Samsun’da ilk silahli Rum ¢ete teskilatini kurdu. Boylelikle Pontus Meselesi denilen
olaylar dizisi kivileimlanma bagladi. Yerasimos’a gore Pontus isyaninin kokeni, Balkan
Savaglar1 sirasinda kilisenin ve okulun kurtaricisi olarak tamitilan Yunan ordusuna karsi,
Osmanli Devleti’nin ilan ettigi seferberlige Rumlarin riayet etmemesine uzanmaktaydi. Bir
yanda diizenli orduya kars1 beslenen nefret, bir yanda ulusal duygular, Balkan Savasi’nin ilk
aylarinda Rumlarin kitleler halinde ordudan firar etmelerine neden olacakti. Memleketlerine
dondiiklerinde ise koylii Rumlar, kdylerinde yasamaya cesaret edemeyerek civar mahallerde
orgiitlenmeye ve kendiliginden ilk ¢eteleri kurmaya basladilar. Yerasimos 1988/1989, s. 34-37.

2L Kerimoglu 2006, s. 94.
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Haziran 1912 tarihinde Sinop Polis Karakoluna gelerek miisteki sifatryla Sinop’ta
bulunan bazi Yunan uyruklular ile Sinoplu birkag Rum’dan sikayet¢i oldu. Sikayetinin
nedeni ise Sinop’ta kalebentlige mahk(im Yunan vatandasi Nikola Papanopulo ve
Mataranka Filyos ile Sinop’ta ticaretle ugrasan Rum Mankaral biraderlerin katipligini
yapan Yorgo Leonidas adindaki sahislarin, Yali Carsisi’nda bulunan bir kahvehanede
oturduklar sirada, kahvehanenin oniinden gecerken kendisine saldirmastydi. Populof’un
ifadesine gore Mataranka Filyos adindaki sahis; tebrik ederim vatamin muhafazast igin
ciimlemizden asker toplaniyor, deyip ayaga kalkmis ve vatan hainlerine burada hizmet
ediyorsun Hasan Populof dedikten sonra kendisine tokat atmis ve yanindakiler ile
beraber iizerine hiicum etmisti.??

Miidiiriin Tiirkge bilmemesinden dolay1 ifadesi Sinop Karantina Idaresi Katibi
Antuan Duguno terciimanliginda alindi. Levonid Populof Efendi’nin ifadesinin
devaminda, kendisinin Devlet-i Aliyye hizmetinde calistigindan dolay1 bu sahislarin
baz1 geceler evinin oniinden gegerken asagilamak maksadiyla yasasin Hasan Populof!,
yasasin Mehmed Populof!, diye alaya aldiklarini belirtiliyordu. Ayrica sikayetci oldugu
kisilerin, Devlet-i Aliyye aleyhinde faaliyetlerde bulunarak, Rum cemaatine mensup
baz1 kimseleri Osmanli ordusunda askerlik etmenin Rum emellerine aykir1 oldugu
gerekgesi ile firar etmeleri hususunda tesvik ettikleri ve tertibatta bulunduklari, Osmanli
tebaas1 arasinda fesat karistirmakla mikellef olduklari gerek Rum mektebi midur(
gerekse Karantina katibi tarafindan beyan edilecekti.

Bu gelismeler neticesinde Sinop Livast Polis Komiserligi tarafindan yazilan iki
kita evrak Sinop mutasarrifligina gonderildi. Kalebent cezasi olan Nikola Papanopulo
ve Mataranka Filyos’un Rum mahallesine girmeleri men edildi. Kétip Yorgo
Leonidas’in Rum ihtiyat askerlerini (yedek askerlerini) bazi kiskirtici sozlerle firara
tesvik ettigi, ekserisinin bu sebepten dolay1 askerken ka¢tigi, bir kisminin da firar
hazirliginda bulundugu ve Rum ahili arasinda ise fesat hareketleri neticesinde Yunan
emellerine meyil gorilmesine neden oldugu anlasilmisti. Kastamonu valiligince
Hariciye Nezareti’ne sevk edilen bu durum ve karsiliginda alinan karar geregince
Yunan vatandasi olan ve fesat hareketinde bulunan s6z konusu sahislarin Sinop’tan
uzaklastirilmalarma karar verildi.® Buradan da anlagilacag: iizere Osmanli’min son
donemlerine girilirken Sinoplu Rumlar arasinda ayrilik¢i olusumlara dair birtakim
hareketlerin oldugu séylenebilir. Birinci Diinya Savasi arifesinde ise Sinop’ta ilging bir
gelisme yasanacakti. Ortodoks Kilisesi icerisindeki dini bir ¢ekisme nedeniyle Samsun
Metropolitligi’'nden aliman emre binaen Sinop’taki Rumlar 17 Haziran 1914’te kentte
bulunan kilise ve mekteplerini kapatti. Bu durum sifreli telgrafla Sinop
mutasarrifligindan Kastamonu valiligine iletildi.?*

22 Rum mektebi miidiiriiniin terciimar ile birlikte verdigi ilk ifade sonrasi karakoldan ¢ikip, yolda
yiirlirken dnlerini kesen s6z konusu ii¢ sahis, kendilerini Sliimle tehdit etmisti. Bunun iizerine
tekrar karakola donerek, bu durumun da polis tutanaklarina gecirilmesini isteyeceklerdi.

2 BOA, Dahiliye Nezéreti Siyasi Kisim Evraki (DH.SYS.), 55/ 24, H.12.081330/M.27.07.1912.

2 BOA, Dahiliye Nezéreti Sifre Evraki (DH. SFR.), 430/ 92, R.05.04.1330/M.18.06.1914. Aym
tarihlerde Gerze’deki Rum kilisesi ve mektebi de kapatilmisti. BOA, DH.SFR., 431/38,
R.08.04.1330/M.13.06.1914.
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Balkan Savaglari’nin ardindan baslayacak olan Birinci Diinya Savas ile birlikte
Osmanlt Devleti 3 Agustos 1914 tarihinde genel seferberlik ilan etti. Seferberlik emrinin
ardindan {iilke genelinde oldugu gibi Sinop sancagi dahilindeki pek cok kisi de
silahaltina alindi. Silahaltina alinanlar arasinda Sinoplu Rumlar da vardi. Ne var ki
Sinoplu erkeklerin bazilarinin askere alimmasi durumunda, geride kalan ailelerine
bakacak kimseleri yoktu. Konu Sinop mutasarrifiginca Kastamonu valiligine iletildi.
Bunun iizerine Kastamonu Valisi Resid Pasa, gecimlerini saglamalari igin muhtag
ailelere maas baglanmasi hususunda gerekli iglemlerin hizlandirilacagint beyan etti.
Diger taraftan erkekleri askere giden Rum kadmlar, 6 Eylil’de ¢ocuklart ile beraber
Sinop hiikiimet binasina gelerek a¢ kaldiklarini ve kendilerine de maas baglanilmasini
talep etti. Mutasarriflik makami tarafindan taleplerinin dikkate alinarak, ileride muhtag
Rum ailelerine de maas tahsis edilecegi kendilerine iletildi. Ancak bu agiklamadan
tatmin olmayan Rum ahali 7 Eyliil 1914 sabahi taleplerini bir kez daha yinelemek
maksadiyla tekrar hiikiimet binas1 dniinde toplandi. i¢tima olan ahali, polis ve jandarma
tarafindan dagitildi. Yaganan bu gelismelerin ardindan hiikiimet binasina gelen Carlik
Rusya’nin Sinop Konsolosu Poni Makof(?) ise olaya mudahil oldu. Kendisi, Rus
Hlkdmeti’nin Sark Hiristiyanlarin1 himaye hakkina haiz oldugunu, bu ailelerin de
haklarinin  konsolosluk nezdinde savunulacagina dair beyanda bulundu. Rus
konsolosunun bu ¢ikigina karsilik, s6z konusu ailelerin Osmanli tebaasi oldugu,
dolayisiyla Rus Hiikimeti’nin himaye hakkinin olamayacagi Sinop mutasarrifliginca
konsolosa cevaben bildirildi.?® Agik¢as: daha Osmanl Devleti Birinci Diinya Savasi’na
dahil olmadan once Ruslar tarafindan sergilenen bu tavir, Rusya’nin Karadeniz’deki
¢ikarlar1 adina yapacagi girisimler i¢in Rum hamiligi tizerinden mesri bir zemin
olusturma g¢abasi olarak yorumlanabilir. Zaten kisa bir siire sonra Osmanli Devleti de
savaga katilacak, Anadolu’nun Karadeniz kiyilar1 Rus donanmalarinin bombardimanina
maruz kalip, kiy1 seridindeki sehir ve kazalar Ruslar tarafindan tehdit edilecekti.

2. Sinop Rumlarmin Tehcir Edilmesi

1915 yilindaki Sevk ve Iskan Kanunu gercevesinde Anadolu’nun cesitli
yerlerinde oldugu gibi Sinop’ta dncelikle Ermeniler bu kanuna tabii tutuldu.? ilerleyen
tarihlerde ise Rumlar, Kastamonu vilayetinin i¢ bolgelerine sevk edildi. Belgelerden
anlagildig iizere tehcir edilmeden 6nce Sinoplu Rumlarin tutum ve davraniglar yerel
makamlarca yakindan takip edilip, raporlanmisti. Nisan 1916’da bdlgeden gelen
haberlere gore sancak dahilinde Ermeni ve Rumlara ait herhangi bir cemiyet olmadig1
ancak daha 6nce Sinop merkezinde Perikles Rum Maarifperver?, Rum Aile, Tenvir-i

»BOA, DH.SFR., 440/17, R.25.06.1330/M.07.09.1914.

% flgili kanun hiikmii geregince Sinop’tan 106, Boyabat’tan ise 192 Ermeni Kastamonu vilayet
merkezine sevk edildi. Yine vilayet dahilinde Cankiri’dan 2, Tagkdprii ve Ara¢ kazalarindan
110 ve daha sonra derdest edilen 66 Ermeni ile birlikte Subat 1916’da toplam 476 Ermeni
vilayet merkezine gonderilmistir. BOA, DH.SFR., 510/113, R. 12.12.1331/M. 25.02.1916.

%" perikles, Yunan ve Sinop tarihi agsisindan énemli bir isimdi ve muhtemelen bilingli olarak bu
isim secilmisti. Perikles (M.O. 495-429) donemi itibartyla Atina’nin énde gelen bir devlet
adam1 ve askeriydi. Kendisi, Timesileon (Timesilaus) isimli bir zorba tarafindan ydnetilen
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Efkar, Sinoplular, Tasnaksutyun ve Hingakyan adinda 6 cemiyet bulundugu
belirtiliyordu. Bu cemiyetlerden Perikles Rum Maarifperver Cemiyeti ve kulibi, milk?
mahkeme heyetine tahsis edilmisti ve uzun siiredir toplanmamustt. Tenvir-i Efkar ve
Sinoplular Cemiyeti’nin (yeleri ve idare heyeti, silahaltina alinmalari nedeniyle
seferberlikten itibaren atil haldeydi. Tasnaksutyun ve Higakyan Cemiyeti liyeleri ise
siirgiine gonderilmisti.”®

1916’ta Rus birliklerinin Trabzon’u iggal etmesi neticesinde Karadeniz’deki
Pontusgu eylemlerde artis oldu. Oyle ki isgal altindaki Trabzon’un batisinda yer alan
Tirebolu ile Sinop arasinda yasayan Rumlar, Rus isgalinin bulunduklar1 bolgelere kadar
yayilmasimi arzuluyordu.?® Ruslar da Rumlar ile tesrikimesai icerisindeydi ve
baslatacaklar1 ayaklanmalari orgiitlityorlardi.®® Dolayisiyla Osmanh Devleti, Ruslar ile
is birligi icerisinde olabilecegini diisiindligli unsurlara yonelik denetimlerini sikilastirdi
ve her tiirlii ihbar1 dikkate almaya calisti. Ornegin bu kapsamda telsiz ve telgraf araclar
kullanilarak, Rus yetkililer ile yazigsmalarin yapildigina dair bir ihbar yapilmisti. Bu
ihbar {izerine Sinop, Cide, Inebolu, Eregli ve Zonguldak’ta bulunan Rum, Ermeni ve
Fransiz mektepler ile kiliselerde aramalar yapildi. Ancak bu aramalarda telsiz-telgraf
alet ve esyalarina dair herhangi bir sey bulunamad.®

Ote yandan ittihat ve Terakki yonetimi hem bogazlarm giivenligini saglamak
hem de miittefik ordularmin Anadolu’da ¢ikarma yapabilecegi bolgeleri kontrol altina
almak disiincesi ile Rum tehcirini uygulamaya koydu. Bu maksatla 1915’te Trakya ile
Marmara, Ayvalik, Mugla ve Antalya sahillerinde baslayan Rum tehciri, 1916 yilinin
baslarinda izmir Urla, ardindan Kusadasi’nda yapilan sevklerle devam etti. Babiali’nin
tedbir amaciyla daha giivenli olan i¢ bolgelere sevk etme karari biitiin sahil kesimindeki
Rumlar1 kapsamamaktaydi. 1915’te baslayan s6z konusu tehcir islemleri donem dénem
yogunlasip, bazen de tehir edilerek 1917 yazna kadar uygulandi.®** Anadolu’nun
batisindaki Rumlar nasil ki Ingiliz ve Fransizlari kurtarici olarak goriiyordu,
Karadeniz’deki Rum ahéli de Ruslara karsi ayni hisleri beslemekteydi. Dolayisiyla
casusluk ve cete faaliyetlerini g6z Ontinde bulunduran Osmanli Hukimeti igin
Karadeniz’de de bir Rum tehciri kagmilmaz hale geldi.*® Karadeniz’deki tehcir

Sinop’a 13 savas gemisi gonderip, Sinop’u bu despottan kurtarmisti. Daha sonra Atina
meclisinden aldig1 onayla Sinop’a yerlestirilmek iizere Atinali 600 gonulluyd, yelkenliyle
Sinop’a gondermisti. Oztiirk 2016, s. 293.

Z BOA, DH.EUM.6.Sb., 7/9, H.08.06.1334/M.12.04.1916.

% Ayrica Rumlarnn beklentilerini karsilayacak nitelikte bazi Rus yetkililer arasinda da Rus
ordusunun batiya dogru siiren ilerleyisinin Sinop’a kadar devam etmesini, Tlirk-Rus sinirinin
Sinop’tan baslamasi gerektigini diisiinenler vardi. Yerasimos 1988/1989, s. 37-38.

% Efiloglu 2011, s. 261, 290.

' BOA, DH.EUM.6.$b., 2/49, H.19.02.1333/M.06.01.1915.

¥ Mutlu 2011, s. 18-19. iki yillik bu durum Yunanistan’in Birinci Diinya Savasi’na dahil olup
olmayacagina goére bir siyaset izlenmesinden kaynaklaniyordu. Osmanli’nin 6ngoriisii
Yunanistan’in savasa katilacag: yoniindeydi ve Yunanistan’daki siyasi gelismelerin neticesinde
Yunan Devleti savasa miidahil oldu. Yunanistan tarafindan 1 Temmuz 1917°de ise Babiali’ye
savas notasi verildi. Efiloglu 2011, s. 424.

% Efiloglu 2011, s. 407-409.
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uygulamasi 6nce 16 Kasim 1916’te Tirebolu Rumlarina yonelik oldu. Ardindan Ocak
1917’de dnce Samsun ve Giresun’dakiler, Ocak aymin sonunda Bafra Rumlari, Subat
1917°de ise Carsamba ve Unye’deki Rumlar bulunduklar1 bolgelerden uzaklastirilarak
Ankara vilayetine sevk edildi. Sinop’taki Rumlarin nakli ise 6 Temmuz 1917°de
gerceklestirildi.®

Ancak Stefanos Yerasimos’un verdigi tarihten Once yani Mayis 1916’dan
itibaren Kastamonu vilayetindeki Rum tehciri basladigi gériilmektedir.®* S6z konusu
tehcir, Rum ahalinin timunid kapsamiyordu. Casusluk ve cetecilik gibi eylemlerde
bulunup, askeri yonden sakincali olanlara yonelikti. Dolayisiyla Emniyet-i Umdmiye
Miidiiriyeti tarafindan Kastamonu valiligine génderilen 15 Mayis 1916 tarihli telgrafa
istinaden, Karadeniz sahillerinde bulunan ve askeri agidan sakincali gériilen Rumlarin
iskan ve iaseleri saglanarak, Kastamonu vilayet merkezine ve Sivas’a sevk edilmeleri
istenmekteydi.* Bu arada Kastamonu yerel basiminda, 26 Eylill 1915 tarihli gegici
kanuna gore vilayet dahilinde sevke tabii tutulacak kisilerin emvali hakkinda
uygulanacak muamele hiikiimlerine yer verildi.*

Kastamonu vilayetinin sahil kesimindeki Rum ahélinin sevke tabi tutulmasi
kararindan bir siire sonra, Sinop’taki Rumlarin bazilar1 kentten kagmaya tesebbiis etti.
Kastamonu valiliginin 28 Haziran 1916 tarihli telgrafinda ifade edildigi iizere, Sinop’ta
bulunan 12 Rum kayikla Rusya’ya firar girisiminde bulunmustu. Bu gibi eylemlerin
tekrarlanmamasi adina, sahildeki Rumlarin dahile nakledilmesi hususu 5. Kolordu Ahz-1
Asker Riyaseti’ne iletilecekti.® Diger taraftan Fener Rum Patrikhanesi gore Sinop ve
cevresindeki tehcir uygulamasi, 1916 Temmuz unun sonlarinda bagladi. Bu kapsamda
batida Tiirkeli ve Ayancik, Sinop sancak merkezi ve ona bagli koyler ile doguda
Gerze’den Alacam’a kadar uzanan sahil seridindeki Rum ahali tehcire tabi tutuldu.
Boylelikle Sinop, Kastamonu ve Bolu sahillerindeki Rumlar, sekiz giinliik yliriiytsiin
ardindan vilayet merkezi olan Kastamonu’ya ulast1.* Bu yerlesim yerlerinden, dahile
gonderilenler kismen daha yakin bolgelere yerlestirildi. Ancak Samsun, Ordu ve
Gil’esu‘g sahillerindeki Rumlar daha uzaga; Sivas, Kastamonu, Corum ve Yozgat’a sevk
edildi.

** Yerasimos 1988/1989, s. 39-40.

* Bu dénemde Kastamonu valiliginin yani sira Trabzon, Canik ve Sivas valiliklerine génderilen
sifrelerde, Giresun’dan Sinop’a kadar olan Karadeniz sahilinde, sahile yakin yerlesim
yerlerinde ve eskiyaligin yogun oldugu bolgelerdeki kdyler bosaltilmistir. Ancak Karadeniz
sahillerinin hangi noktalarindan, kag kisinin sevk edildigi bilinmemektedir. Ayrica Talat Pasa,
once yetkililerden bosaltilacak yerleri tespit etmelerini istemis, ardindan gonderdigi talimat
neticesinde sevke baslanmustir. Efiloglu 2011, s. 293.

% BOA, DH.SFR., 64/28, 29, 30, H.12.07.1334/M.15.05.1916.

8 Koroglu Gazetesi 1332, S. 362-365, s.1-2. Diger taraftan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
Kastamonu’daki yaymn organi olan Koroglu Gazetesi (1908-1918)’nin, Ocak 1916 ile Ekim
1918 tarihleri arasindaki niishalarinda vilayet dahilindeki tehcir hareketliligine dair ayrintili
haberlerin yer almadig1 goriilmistir.

% BOA, DH.SFR., 524/45, R.15.04.1332/M. 28.06.1916.

%9 Greek Patriarchate 1919, s. 119.

0 Efiloglu 2011, s. 310.
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Sinop’taki sevk sirasinda Reji Idaresi’nde calisan Rum memurlarin da
Kastamonu’ya gonderilmesi istenmis fakat yapilan sikdyet neticesinde durumlari
incelenen bu kisilerin askeri tedbirler geregi ayni muameleye tabi tutulmalari uygun
goriilmiistii.** Kisa bir siire sonra Emniyet-i Umdmiye Mudiriyeti’nce Kastamonu
vilayetinin Karadeniz sahillerinde ikamet edip, vilayetin i¢ bolgelerine tehcir edilen
Rumlarm sayisi ile ilgi malumat yerel makamlardan talep edildi. Kastamonu valiligi
tarafindan verilen bilgiye gore 9 Agustos 1916 tarihi itibariyla sahilden déhile 6.076
Rum sevk edilmisti. Bu kisiler Cankiri, Cerkes, Tosya, Safranbolu, Arag, Daday ve
Tagkoprii kazalar ile Kastamonu merkez kazasina yerlestirilmisti. Bir grup Rum’un da
sevk edilip, heniiz iskan bolgelerine ulasmadig1 Kastamonu Valisi Atif Bey tarafindan
bildiriliyordu.* Ayrica tehcir sirasinda Rumlarm arasina karisan Yunan uyruklu bazi
kisilerin oldugu, Yunanistan sefaretinin miiracaati sonucu anlasilmisti. Bir siire sonra bu
kisilerin bulunduklar1 bolgelerden ayrilip, istanbul’a gitmelerine izin verildi.*®

Ermeni tehciri sirasinda, Ermenilerin geride biraktigi metruk menkul ve
gayrimenkul mallarmin her tiirli islemlerini denetlemek ve yiiriitmek {izere 10 Haziran
1915’te Emvéal-i Metrlke Komisyonlar1 kuruldu. Bu komisyonlardan birisi ise
Kastamonu’da faaliyete gecti. Emval-i Metrlike Komisyonlari, Kasim 1915°te Tasfiye
Komisyonlarina doniistiiriildii. Ardindan Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde 40’m
tizerinde Tasfiye Komisyonlar: teskil edildi ve bu komisyonlardan birisi Kastamonu
faaliyet gosterdi.** Emval-i metr(ikenin satis islemlerinin diizenlenmesi i¢in Kastamonu
Merkez Kadis1 Muhaleddin Molla Beyefendi naiplige, olusturulan komisyonun fahri
azaligina ise Ziraat Midiiri Hilmi Bey ile Belediye Reisi Vekili Mehmed Efendi
atannustr.”® Kastamonu Tasfiye Komisyonu Naipligi’nin 25 Eylil 1916 tarihli
Kastamonu Vilayeti Gazetesi’nde yayinlanan ilanina gére Ermeni ve Rum tehciri
sirasinda hak ihlali yapildig1 iddiasinda olanlarin, Osmanli topraklar1 dahilinde yastyor
ise 14 Agustos 1916 tarihinden itibaren gegerli olmak tizere iki ay igerisinde bir dilekge
ile komisyona bagvurmalari isteniyordu. Sayet bu kigiler Osmanl sinirlart disinda
bulunuyorlarsa dért ay zarfinda bagvurularini yapabilecekleri ilgi ilanda belirtiliyordu.“®

Bu ilandan bir siire sonra Sinoplu olup hiikiimet karari ile Taskoprii kazasina
sevk edilen bir grup Rum, ¢ogunlugunun bedel-i nakdi 6demesine karsilik tehcire tabi
tutulduklart i¢in itiraz edip, san ve serefleri i¢in memleketlerine iade edilme talebinde
bulundu.*” Yine Sinop ve Gerze’deki Rumlar, tehcir karar1 nedeniyle aileleri ile birlikte

* BOA, DH.SFR., 65/204, H.12.09.1334/M.13.07.1916; DH.SFR., 525/53, R.01.05.1332/M.14.07.1916.

“2 BOA, DH.SFR., 528/19, R.27.05.1332/M.09.08.1916.

* Ornegin Sinop’tan Kastamonu’ya génderilenler arasinda Yunan uyruklu Mihal Yanos, biraderi
ve ailesi de yer aliyordu. Yaptiklar: itiraz neticesinde 7 kisilik bu grubun, Sinop iizerinden
Istanbul’a gitmelerine miisaade edilmistir. BOA, DH.SFR., 67/18, H.16.10.1334/M.16.08.1916;
DH.SFR., 70/241, H.17.02.1335/M.13.12.1916; DH.EUM.6.Sb., 17/52, H.01.03.1335/M.
26.12.1916.

* Onaran 2013, s. 336-344.

5 Kastamonu Vilayet Gazetesi 1332, S. 2165, s. 1.

% Kastamonu Vilayet Gazetesi 1332, S. 2168, s. 2.

4 Jade talebinde bulunan kisilerin isimlerinin de yer aldigi telgraf sureti i¢in bkz. BOA,
DH.EUM.3.$b., 17/15, H.13.02.1335/M.09.12.1916.
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yanlarina hicbir sey almadan Boyabat’a nakledilmelerine itiraz etmiglerdi. Bu kisiler,
bedel-i nakdi 6dedikleri halde askerlik hizmetine alinmak istendigini ve boyle bir durum
sonucunda ise ailelerinin perisan olacagmi belirtmiglerdi. Dolayisiyla hi¢ olmazsa
ailelerinin Sinop ve Gerze’ye eski yerlerine donmelerine misaade edilmesi hususunda
talepte bulunulmustu.*®

Kastamonu vilayetinin, Karadeniz sahillerinde ve sahile yakin kesimlerinde
oturan Rumlarin bulunduklar1 yerlerden dahile sevk edilmeye baslamalarindan bir yil
sonra, vilayetin kiy1 bolgelerinde neredeyse Rum kalmadi. Kastamonu Valisi Atif Bey
tarafindan gonderilen 7 Temmuz 1917 tarihli telgrafta da bu hususa dikkat gekiliyordu.
Atif Bey imzasmi tasiyan ilgili yazida, sahilde bulunan Rumlarin daha onceden ig
kesimlere sevk edildigi i¢in sahil seridinde Osmanli veya Yunan tebaasina mensup
Rum’un bulunmadig: ifade edilmekteydi.*

Ote yandan Ruslar tarafindan Mart 1915°den itibaren Dogu Karadeniz ve
Erzurum civarinda baglayan ve Nisan 1916°da Trabzon’un isgaline kadar gecen siire
zarfinda, yaklasik 1.2 milyon Miisliman muhacir® batiya dogru go¢ etmek zorunda
kaldi. Bu muhaceret grubundan bazilar1 ise Sinop ve gevresine iskan edildi. 1916’ nin
baglarinda Sinop’a ilk ulagan muhacir kafileleri agirlikli olarak Rize ve dolaylarindan
gelen Misliman ahaliden olusuyordu. 18 Nisan 1916’da Trabzon’un Ruslar tarafindan
isgal edilmesinin ardindan Sinop’taki muhacir sayisinda daha fazla bir artis yasandi.*
Bu gelismeler karsisinda Emniyet-i Umdmiye Miudiriyeti, Kastamonu vilayetine
gonderdigi sifreli telgrafta Sinop’a gelen muhacir kafilelerinin istirahat ve iaselerinin
temin edilmesi igin gereginin yapilmasini istedi. Kastamonu valiligince gonderilen
cevapta ise muhacirlerin istirahat ve iage ihtiyaglarinin kargilanmakta oldugu ifade
ediliyordu.®

Dogu Karadeniz’den gelen muhacirlerin iskan sorunlari, tehcir sonrasi bosaltilan
Rum hanelerin kendilerine tahsis edilmesi ile ¢oziilmeye ¢aligildi. Asair ve Muhacirin
Miidiiriyeti tarafindan Sinop’taki muhacirlere Rumlardan kalan binalarin tahsis edilmesi
istendi. Miidiriyetin bu istegi kisa siirede yerine getirilip, Rum haneleri muhacirlere
tahsis edildi.>® Ne var ki kisa bir siire igerisinde Sinop’taki mevcut bos haneler doldu ve

B BOA, DH.EUM.3.Sb., 17/49, H.28.02.1335/M.24.12.1916.

“BOA, DH.SFR., 558/93, R.07.05.1333/M.07.07.1917.

% Savaglar nedeniyle Osmanli cografyasinda kitlesel boyutta gdcler yasanmustir. Bu calisma
sirasinda istifade edilen vesikalarda da oldugu gibi Osmanli belgelerinde s6z konusu kisiler
miilteci olarak tanimlanmstir. Miilteci, olaganiistii sartlar ortadan kalktiginda evine ve yurduna
donme diisincesindedir. Ama dénemez de bagka bir yerde iskana tabi tutulursa muhacir niteligi
kazanmaktadir. Nedim Ipek’e gore bunlarin bastan itibaren savas sonrasi yerlerine dénebilme
sanst olmayacag: bilindiginden muhacir kelimesi ¢ok daha gergek¢i ve uygun diismektedir.
Ipek 2014, 5.14-15. Dolayisiyla Ipek’in yaptig1 agiklama dikkate almarak, bu ¢aligmada miilteci
kelimesi yerine muhacir ifadesi kullanilmugtir.

%! Birinci Diinya Savasi sirasmda Karadeniz’deki muhaceret icin bkz. Tekir 2016, s. 43-65.

%2 BOA, DH.SFR., 61/41, H.12.04.1334/M.17.02.1916.

% BOA, DH.SFR., 69/146, H.05.01.1335/M.01.11.1916.
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kaza merkezindeki erzak yetersiz gelmeye basladi.® Ayrica Canik bolgesinden firar
ederek Sinop’a gelen muhacirlerin oldugu anlagilmaktaydi. Bu konuda gerekli
tedbirlerin alinmasi igin &zami duzeyde 6zen gosterilmesi, Samsun livasindan Sinop’a
hichir ferdin gitmesine meydan verilmemesi, Kastamonu vilayetince Samsun
mutasarrifligina génderilen 10 Nisan 1917 tarihli sifreli telgrafta belirtiliyordu. Sinop’a
gelen muhacirlerin iskdninda yasanan dikkat ¢ekici bir baska durum ise Rumlar
tarafindan bosaltilan hanelere servet sahibi zenginlerin yerlestirilip, muhtag
durumdakilerin koruma altma alinmayigiydi. Sorun ise muhacirlerin iskani ile
ilgilenmesi gereken vilayet memurlarinin gorevlerini kotiiye kullanmalart  ve
isgiizarliklarindan kaynaklaniyordu. >

Diger taraftan Eyliil ve Aralik 1917°de agirlikli olarak Rumlarin yasadigi Varos
Mahallesi’'nde iki yangin vakasi yasandi. Bu yangm, gerek bir sekilde tehcire
ugramayip, yerinde kalan Rumlar1 gerekse Rumlardan bosalan meskenlere yerlestirilen
Miusliman muhacir ahéliyi ¢cok zor durumda birakti. Ik vaka, 13 Eylul 1917 tarihinde
bir muhacirin ikamet ettigi hanede ¢ikan yangin neticesinde yasandi. Kisa siirede
biiyiiyen ve gevredeki hanelere sigrayan yangin sonucunda yaklagik 400 ev ile Diiy(n-u
Umimiye binas1, Karantina idaresi, polis karakolu, iki kilise ve pek ¢ok diikkan yandi.>®
Yangin nedeniyle evlerini kaybeden Rumlar, yardima muhtag bir sekilde agikta kaldi.
Rum ailelerin sikintilarmin giderilmesi ve ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in Kastamonu
valiligince hazineden uygun miktarda para talep edildi.’” Bunun iizerine Meclis-i
Vikelaca yardima muhta¢ Rum ailelerinin ihtiyaglarinin gayr-i melhtizadan karsilanip,
30.000 kurusun yangm magdurlarinin ihtiyaglar1 i¢in tahsisine karar kilindi.®® Ancak
Eyliil ayinda vuku bulan bu olayin daha yaralar1 sarilmamisken Varos Mahallesi’nde
ikinci bir yangin vakasi yasandi. 17 Aralik 1917 Pazar giinii kazayla ¢ikan yangin
sonucu 213 hane yandi. Daha 6nceki yangin vakasinda oldugu gibi miilki idarece hemen
yangin magdurlar1 Sinop’taki uygun mahallere yerlestirildi.

% Sinop ve ona bagl kazalarinda gesitli nedenlerden dolay1 1917°te kithk yasanmaktaydi. Bu
hususta Ankara Valisi Resid Bey’den Sinop ve cevresine erzak temini talep edilirken
kendisinin Dahiliye Nezaretine verdigi cevapta ise mevcut zahirenin Ankara vilayetine bile
yetmeyeceginden, istenilen ihtiyacin tedarik ve temininin miimkiin olamayacagi bildirilmisti.
Esin ve Et6z 2014, s. 24.

> BOA, DH.SFR., 75/102, H.17.06.1335/M.10.04.1917.

% Yangin sonrasi Varos Mahallesi’ndeki muhacirler Sinop’taki mektep, medrese ve camilere
gecici olarak yerlestirildi. Ancak buralarda uzun siireli barinmalari imkansiz oldugundan bagka
mahallere nakledilmeleri hasil oldu. Bir dizi yazigma sonrasi Sinop’taki muhacirlerin bir
kismmin Ankara merkez sancagma sevk edilmesine karar verildi. Geriye kalanlarin ise
vilayetce uyun mahallere yerlestirilmesi istendi. BOA, DH.SFR., 565/87, R.15.07.1333/
M.15.09.1917; DH.SFR., 79/138, H.02.12.1335/M.19.09.1917.

" BOA, DH.SFR., 566/16, R.18.07.1333/M.18.09.1917.

%8 BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalari (MV.), 209/56, H.06.12.1335/M.23.09.1917; Babiali Evrak
Odas1 Evraki (BEO), 4485/336357, H.09.12.1335/M.26.09.1917; Dahiliye Nezareti Idare-i
Umimiye Evraki Ekleri (DH.I.UM.EK.), 39/44, H.16.12.1335/M.03.10.1917.

% BOA, DH.SFR., 574/58, R.22.10.1333/M.22.12.1917.
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Bu arada savas bitmeden 6nce Ocak 1918’te Kastamonu’daki 64 Rum aile
memleketlerine sevk edildi, toplam 534 kisilik bu gruptan 33’ii Sinop’a déndii.®® Fakat
13 Agustos 1918 tarihli sifreli telgrafta, Kastamonu vilayeti sahillerinden tehcir edilen
998 hanede yasayan 4.303 Rum, Sinop-Kastamonu yolu (zerinde bulunan
kazalardakiler de dahil olacak sekilde Cankiri kazasina iskan edilmelerinin uygun
oldugu ifade edilmisti.®® Bu arada sevke tabii tutulmayan ya da bir sekilde
memleketlerine donmiis olup, kiy1 kesiminde yasayan Rum kadin, ¢cocuk ya da asker
aileleri vardi. Bunlarin emval-i metrik ve gayr-i metrikelerin hakkinda ise Sinop
mutasarrifligindan bilgi istemekteydi.®? Eylil 1918’te sahil bélgelerinden i¢ kesimlere
nakledilen Rumlarin yerlestirildikleri bolgeler, hane ve niifus sayilar1 Dahiliye
Nezaretine bildirildi. Buna gére Kastamonu vilayet merkezinde 194 hanede 921,
Tosya’daki 17 hanede 86, Daday’da 126 hanede 576, Taskoprii’de 69 hanede 305 Rum
niifus mevcut olup, bu bolgelerdeki toplamda 406 hanede 1.888 Rum vardi. Ayni
dénemde Sinop’ta 82 Rum bulunup, bélgedeki 70 Rum ise yabanci iilkelere firar ya da
gdc etmisti. Ayrica daha dnce 5 Rum, Rus savas gemilerinde ¢alismak tizere Sinop’tan
kayiklarla kagmustr.®®

3. Sinoplu Rumlarin Tehcirden Doniisii

Artik Birinci Diinya Savasi sona ermis ve Osmanli Devleti bu micadeleyi
kaybetmisti. Savag sonrast 30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi’nin agir
antlagma maddeleri ise Anadolu’nun g¢esitli yerlerinde hizla uygulanmaya basladi. Bu
sirada savag yillarinda tehcire tabi tutulan Ermeni ve Rum ahali de isgal kuvvetlerinin
hamiliginde terk ettikleri bolgelere geri dondi. S6z konusu durum Kastamonu
vilayetindeki Ermeni ve Rumlari i¢in de gegerli oldu. Aslinda Nisan 1918’den itibaren
Meclis-i Viikela tarafindan Ermeni, Rum ve Suriye taraflarinda tehcire maruz kalip,
altmis yasini gegen ve yardima muhtag olanlarin donmesi kararlastirilmisti. Dolayistyla
tehcir kapsaminda gidenlerin yerlerine geri donmesi adina bu ve benzeri Kararlar etkili
oldu. 1918 Ekim aymin ortalarma gelindiginde ise Rum ve Ermeni miiltecilerin iskanina
yonelik caligmalar kismen tamamlandi. Gayrimiislim tebaanin iskani basladiginda bu is,
Dahiliye Nezéreti kontroliindeki Asair ve Muhacirin Mudiriyet-i Umdmiyesi tarafindan
yiiriitiildii. Iskén ¢alismalari ise Kasim ayimn basindan itibaren hiz kazandi.%*

25 Kasim 1918 tarihli ve Kastamonu Vali Vekili Liitfi Bey imzali sifreli
telgrafta, i¢ bolgelere sevk edilmis olan Miislim ve gayrimiislim kimselerin
memleketlerine geri donmelerine miisaade edildigi icin bu kisilerin de iadesine
baglanildig1 belirtiliyordu. Bu hususta Sinop mutasarrifligindan geri donenlere karsi
yapilan muamelenin yazi ile bildirilmesi ve bir taraftan da Rum emval-i metrikeleri
hakkinda malumat verilmesi istenmekteydi.®® ilgili telgrafa istinaden génderilen cevap

€ BOA, DH.SFR., 603/67, R.22.11.1334/M.24.01.1918.
®1 BOA, DH.SFR., 592/40, R.13.08.1334/M.13.10.1918.
82 BOA, DH.SFR., 592/115, R.18.08.1334/M.18.10.1918.
8 BOA, DH.SFR., 589/71, R.14.07.1334/M.14.09.1918.
& Atnur 1994, s. 121-122, 124, 126.

% BOA, DH.SFR., 596/67, R.25.09.1334/M.25.11.1918.
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yazisinda, Sinop’un Ayancik kazasi ve ona bagl kéylerdeki 320 hanede yasayan 1.214
Rum dahile sevk edilmisti. Sevk edilenlerden 200 hanede yasayan yaklagik 800 Rum
Ayancik’a geri dondu. Daha sonra geriye kalan 120 hanedeki 414 Rum’dan, yalniz 60
hane yani 250 Rum niifus tekrar Ayancik’a iskan edildi. Sinop kent merkezisinden ise
2.423 Rum tehcire tabi tutulmustu. 30 Ekim 1918 Mondros miitarekesi sonrasi ise
827’si Sinop’a geri dondii ve evlerine yerlestirildi. Geriye kalan 1.596 Rum’dan bazilari
1917 yilinda yasanan yangin faciasi yiliziinden evlerini kaybetmisti. Bazi Rumlarin
haneleri ise Rus isgali nedeniyle Dogu Karadeniz bélgesinden Sinop’a gelen
muhacirlere kiralanmigti. Bu yanan veya kiralanan hanelere dair kayit tutulamadigi i¢in
de Sinop’a dénen ¢ogu Rum iskén sorunu yasadi.®® Agikcasi konut sikintisini gidermek
pekte kolay goriinmiiyordu. Lakin ihtiya¢g sahiplerinin diger sikintilari imkanlar
dahilinde giderilmeye ¢alisildi. Bu kapsamda, i¢ bdlgelerden sahil kesimlerine geri
donen fakir ve muhta¢ Rumlara gegimlerini saglamalari i¢in tohumluk tahil yardimi
yapilmasina karar verildi. ihtiyaglarmn tamaminin karsilanmamasi halinde ise bedeli
devlet hazinesinden 6denmek iizere pazardan satin alinarak muhta¢c Rumlara dagitilmasi
Dahiliye Nezareti tarafindan Ziraat Nezaretine teblig edildi.®

Tehcir sonrasi Sinop’a dondiikleri zaman yasadiklari isk&n sorununu ¢ozmek igin
hiikiimetin birtakim girisimleri oldu. Ornegin 15 Nisan 1919 tarihli sifreli telgrafta, Ui¢
yil 6nce tehcir nedeni ile i¢ kesimlere gonderilip, tekrar Sinop’un Varos Mahallesi’ne
doénen ve yangm nedeniyle evlerini kaybeden Rum ve Ermeni ahalinin ve islam
mahallesindeki bir kisim Miisliimanin, yardim beklentilerini hikiimete miiracaat ederek
iletmeleri isteniyordu. Mdracaat ettikleri takdirde, 1917°de yanan hanelerini yeniden
yapmalart i¢in Sinop ormanlarindan iicretsiz olarak kereste ihtiyaglarini karsilamalarina
miisaade edilecegi belirtiliyordu.®

Ote yandan Déhiliye Nezareti’nin, Kastamonu vilayeti dahilindeki Rum emval-i
metrikeleri hakkinda bilgilendirilme istegine karsilik, Sinop sancagi mutasarrifliginca
sancak dahilindeki Rum mallarina dair bilgi verildi. Buna gore Sinop belediyesi
tarafindan kent merkezinde satilan herhangi bir Rum emval-i metr(kesi
bulunmamaktaydi. Ancak Rum tehciri sirasinda Sinop merkez kazasina bagh Kilicl,
Istavran (Hacioglu), Ciftlik, Demirci ve Karacakdy karyelerindeki Rumlara ait
tarlalardaki mahsulat heniiz bi¢ilmeden terk edildigi igin gorevli memurlar araciligi ile
kdy ahalisine bigtirilip, defterlere kaydedilmis ve Sinop kent merkezine nakledilmisti.
Osmanli Hiikiimeti’nden alinan 10 Subat 1917 tarihli ve 1130 numarali telgrafa binaen
yapilan bu uygulama sonucu, tarlalardan elde edilen mahsulat ise bolge halkinin ihtiyaci
icin bedeli karsiliginda belediye tarafindan satidlmisti. Yine 1916-1917 yillart arasinda
yukarida adi1 gecen karyelerden tehcir edilen Rumlara ait tutiin mahsulati da Sinop Reji

% Ayrica ayni donemde inebolu’da 423 hanede yasayan 1.834 Rum, Cide’de 36 hanede bulunan
212 Rum, tehcir nedeniyle dahile gonderilmistir. Ote yandan inebolu’ya dénen Rumlara ait
haneler bos oldugundan dolayr bunlarin iskan edilmesinde bir sikinti yaganmamusti. Ancak
Cide’ye geri dénen 25 Rum aile, kendilerine ait evlerin muhacirler tarafindan isgal edilmesinden
dolay1 yerlesme sorunu yasadi. BOA, DH.SFR., 597/110, R.08.10.1334/M.08.12.1918.

" BOA, DH.SFR., 607/48, R.24.12.1334/M.24.02.1918.

% BOA, DH.SFR., 615/61, R.15.02.1335/M.15.04.1919.
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Idaresi’nce yaris1 veya iigte biri oraninda Miisliiman ahali tarafindan alinmak {izere
bolgedeki koyliilere toplattirilip, Sinop’taki reji ambarlarina getirilmisti. Reji tarafindan
satilip, elde edilen tltlin hasilatindan Rum sahiplerinin paylarina diigen miktarlar ise
tehcirden geri dondiikleri zaman kendilerine tiimii ile verilmistir. Tlgili yazinin yazildig
26 Haziran 1920 itibariyla heniliz miiracaat etmeyen sadece bir sahsin hissesi reji
idaresinde muhafaza edilmekteydi. Bunlardan baska Rumlara ait esya ve emval nakil
edilmeyip, hukimet yetkilileri veya Sinop belediyesi tarafindan satilmadigi da ayrica
vurgulantyordu.

Tehcir edilen Rumlarin tarlalarinin bos kalmamasi igin adi gegen karyelerdeki
ahali tarafindan ve liva muhasebesince yapilan miiracaat neticesinde ilgili makamlarin
da oluru ile Rumlara ait bazi tarlalar, Sinop Livast Meclis-i idaresi’nin 29 Mart 1916
tarihli ve 7945/16475 numarali karar1 geregince agik artirma ile kiraya verilmisti. Gerek
daha onceden satilan zahireden elde edilen gelirden gerekse kiraya verilen bu tarlalarin
kira bedelleri karsiliginda, 37.713 kurug 15 para toplanmigti. Bu kapsamda toplanan
gelirin 28.296 kurug 15 paralik kismi, tehcirden dénen ve miracaat eden mal sahibi
Rumlara 6dendi. Heniiz miiracaat etmeyenlere ait 6.060 kurus 25 para ise Ziraat
Bankasi’nda muhafaza edildi. Bagvurduklar takdirde kendilerine de 6deme yapilacakti.
Rumlara ait tarlalardaki mahsulat: bictirmek ve nakledilmesi icin goérevlendirilen iki
memurun icraat ve masraflarina karsilik, tarla sahiplerinin hak ettigi Onceki
alacaklarindan %10 hesabiyla yani 3.356 kurus da heniiz s6z konusu memurlara
verilmeyerek Ziraat Bankasi’nin hesaplarinda tutuluyordu.

Dahiliye Nezéreti’nin ilgili yazisina binaen Sinop mutasarrifliginca verilen
cevaba gore 1918 yilinda ise Rum mallarindan ne bir gelir ne de bir aidat elde edilmisti.
Sinop merkez kazasi dahilindeki kasaba ve kdylere bagli olan Rumlar, hiikiimetten
gelen emir geregince i¢ bolgelere sevk edilmislerse de hi¢ kimsenin emval-i menkdliine
ve gayr-1 menk{lesine el konulmamusti. Ani bir sekilde gerceklesen bu tehcir
neticesinde egyalarini geride birakan Rumlara ait mallarin kotiiye kullanilmasina dair
vakalarin olup, olmadiginin mechul oldugu da Sinop mutasarrifliginca ifade
edilmekteydi. Ayrica dahile sevk edilen Rum niifusun miktarinin kesin olarak tespit
edilemedigi, haklarinda gereken vergi tahsisatini gergeklestirmek ve sayilarinin
belirlenmesi i¢in de bir komisyonun kurulmasina ihtiya¢ duyuldugu belirtiliyordu.
Lakin donem itibarryla Rumlara ait emval-i metrikenin kayit ve tespitinin yapilamamasi
ise énemli bir eksiklik olarak gorillyordu. Bu konuda emir, idare ve muhafaza
sorumlulugunun, o dénem Sinop mutasarriflign vekaletinde bulunan Ismail Hakki
Bey’e® ait oldugu, ilgili hususta kendisinden istifade edilmesi gerektigi, Sinop
Mutasarrifligt  Mektupgusu Cahid Bey tarafindan kaleme alinan yazida arz
olunmaktaydi. "

Miiltecilerin sevk islemleri ile menkul ve gayrimenkullerinin kendilerine teslim
edilmesi, yerel ve yabanci makamlardan olusan komisyonlar vasitasi ile gergeklesti.”

8 Ancak kendisi 8 Subat 1920 tarihinden itibaren Gelibolu muhasebeciligi gorevini yiiriitmeye
baglamist1.

""BCA, Fon Kodu: 272.0.0.10 / Emval-i MetrOke, Yer Nu.: 2.11.13, Tarih: 26.06.1920.

™ Atnur 1994, s. 139.
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Ayni sekilde Kastamonu vilayet merkezindeki Ermeni ve Rum ailelerinin geldikleri
mahallere iadesi i¢in yetkililer tarafindan komisyonlar olusturuldu. Kastamonu’daki
Tasfiye Komisyonu, Dava Vekili Bosnali izzet Efendi’nin de iginde yer aldigi Ermeni
ve Rum iiyelerden kurulmustu. Bir de Ingiliz irtibat subaymin bulundugu bu komisyon
Hiirriyet ve itilaf Partisi'nin etkisi altinda ¢alistyordu.” Ancak bu komisyon yelerinin,
Kastamonu’daki icraatlarina dair detayli arsiv belgelerine sahip degiliz. Sadece
komisyonda yer alanlarin, yevmiyeleri ile kirtasiye bedelleri ve diger masraflarinin
seferberlik tahsisatindan 6denmesini ifade eden birkag belgeye ulasllmlstlr.73

4. Milli Micadele Dénemi’nde Sinop Rumlari

Birinci Diinya Savasi yillarinda oldugu gibi 1919 yilina gelindiginde de
Karadeniz’de bir Pontus Hiikiimeti teskil etme diisiincesi ile Rumlarin birtakim
tesebbiisleri ve ¢etecilik faaliyetleri oldu. Bu tip hareketlerin, Kastamonu vilayetindeki
durumu hakkinda ise Emniyet-i Umdmiye Miuduriyeti malumat verilmesini
isteyecekti.” Bu arada 18 Ocak 1919 tarihinde toplanan Paris Baris Konferansi’nda ise
Birinci Diinya Savasi’nda yenilen taraflara uygulanacak muameleler goriisiilmeye
baglamisti. Bu durum, Karadeniz’de bir Pontus Devleti kurmak icin Rumlar1 harekete
gecirdi. Rumlarin bu hareketliligi Osmanli Hikiimeti tarafindan yakindan takip
ediliyordu. Inebolu’dan Hopa’ya kadar Rumlarin bir Pontus Hiikiimeti kurma ¢alismasi
icinde oldugu, idaresinin de Yunanistan’a verilecegi duyumlar1 karsisinda yerel
makamlar uyarildi.” Ornegin Gerze Kaymakamligi'ndan alinan bir telgrafta, Gerze
Rumlarindan bazilarinin Samsun’a gidip Samsun Rum Metropoliti ile goriistiigii,
Gerzeli Sarioglu Kiryako ismindeki bir sahsin Gerze’deki Rumlara, Karadeniz
havalisinin Rum idaresine gegecegi seklinde beyanlarda bulundugu ifade ediliyordu.”

Miitareke dénemi ile birlikte Sinop sancagindaki Rumlar arasinda da Pontus
Hlkimeti kurulmasi igin bir orgitlenme ve cetecilik faaliyetleri gdzlemlenmeye
baslamisti. Bu 6rgiitlenme calismalari ise basta Ingiliz ve Yunan Hikumetleri olmak
lizere itilaf Devletleri’nce desteklendi.”” Kotii hava kosullarinda dogal bir limana sahip

"2 Dinamo 1974, s. 259.

B BOA, DH.SFR., 657/49, 50, R.24.12.1334/M.24.02.1918; DH.SFR., 95/23, H.01.04.1337/M.04.01.1919.

" BOA, DH.SFR., 96/233, H.18.05.1337/M.19.02.1919.

® Karadeniz’de bir Pontus Devleti kurmak amaciyla tegkilatlanan bolge Rumlari, Paris Barig
Konferansi’nda seslerini duyurmak adina Trabzon Metropoliti Hrisantos’u Paris’e gondermis
ve kendisi 2 Mayis 1919°da konferansa istirak eden heyetlere bir muhtira sunmustu. Usta 2011,
s. 974. 1lgili muhtirada, Trabzon, Sivas vilayetinin bir kismu ile Karahisar ve Amasya
sancaklari, Kastamonu vilayetinin bir bolimii (yani Sinop sancagmi) kapsayan Pontus
bolgesinde 600.000°den fazla bir Rum niifusun barindigi, Rus sahilleri ve Kafkasya’da bulunan
20.000 gogmenle birlikte Pontus Rum halkinin 850.000’e ulastig1 belirtiliyor, bu sartlar altinda
Pontus bolgesinin ise muhtariyet seklinde bir Rum memleketi olmasi talep ediliyordu. Kurt
1995, 5.107-110.

" BOA, DH.SFR., 615/60, R.13.02.1335/M.13.04.1919.

" Ornegin 6 Temmuz 1919°da Ingiliz Yiiksek Komiserligi emri ile Ingiliz ordusuna mensup
Binbasi Smith, Deniz Yiizbasilar1 Slayt ve Solter, terciiman Megakyan ve Dahiliye Nezareti
Gogmenler Genel Miidiirliigii Iskdn Miidiirii Miinir Bey, muhacir ve miilteci durumunu
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olan Sinop Limani’na siginan Itilaf Devletleri’ne ait harp gemilerinden ve vapurlardan
inen sivil memurlar, savas sonrasi Sinop’a donen Rumlar1 kontrol etmekte ve yardim
bahanesi ile bolgede gizlice Pontus teskilatin1 hazirliyorlardi. Diger taraftan Miitareke
ile birlikte Sinop’a gelen Rumlar yanmig evlerini gordiiklerinde tagkinlik ¢ikariyordu.
Ayrica Sinop sahil muhafiz taburu ile jandarma birligi miitareke kararlar1 geregince
neredeyse tamamen dagitilmis, buralarda bulunan silahlar ise Ingilizler tarafindan arzu
eden Rumlara verilerek bu kisilerin silahlanmalari saglanmusti.”® Béylelikle Sinop ve
Gerze gibi bdlgelerde Pontus diisiincesini savunan silahli cemiyetler aktif hale getirildi.
Bu ve benzeri gelismeler devlet yetkililerini tedirgin etti. Ornegin ordu miifettisi
sifatiyla 16 Mayis 1919°da Bandirma Vapuru ile Samsun’a hareket eden Mustafa Kemal
Paga, 18 Mayis 1919°da Sinop Limani’na ugradigi zaman Eczaci Vasil’in bagkanligidaki
Pontus Cemiyeti hakkinda bilgi alip, yerel makamlara gerekli uyarilari yapacakti.”

Pontus bolgesinin bat1 ucunda yer alan Sinop, Pontus¢u yapilanma agisindan
Dogu ve Orta Karadeniz Bolgelerine nazaran daha az hareketliydi. Temmuz 1919°da
Trabzon bolgesinde Vakfikebir ile Gorele arasindan sahile ¢ikartma yapmaya caligan
Rum ve Ermeni ceteleri ile siddetli ¢atigmalar yasanmaktaydi. Ayrica sahil boyunca
karadan ve denizden siki giivenlik 6nemlerinin alinmasi i¢in yerel makamlarin dikkati
cekiliyordu. Ozellikle bu dénemde Trabzon ve Sinop’ta bulunan gambotlarin siirekli
hareket halinde sahilleri gézetlemesi ve sahil boyundaki yerel ve askeri makamlar ile
irtibat halinde olunmas1 hususu, 3. Ordu Miifettisi Vekili Mirliva Kazim Karabekir Pasa
tarafindan Harbiye Nezéretine arz ediliyordu.®

Kongreler déneminde ise Sinop mutasarrifligi gorevini yiiriiten Mazhar Tevfik
Bey’in Milli Miicadele yanlisi fikirleri ve ¢alismalari, sehirdeki gayrimislim ahaliyi
endiselendirecekti. Gerek Hiristiyanlarin kaygilarim1 gidermek gerek Sivas Kongresi
sonrast Anadolu’daki vilayetlerin Istanbul Hiikiimeti ile irtibatin1 kesme fikrini
baltalayan baz1 kisilerin yaydigi karamsar havayi dagitmak adina Mazhar Tevfik Bey
tarafindan 24 Eyliil 1919 tarihinde 9 maddelik bir beyanname yaymlandi. ilgili
beyannamenin 7. maddesinde artik kardes gibi yasamaya karar verildigi, dolayisiyla
bazi1 Hiristiyan vatandaglarin endigesinin beyhude oldugu belirtiliyordu. Milli hareketin
kendilerine karst hicbir kotii niyet tagimadigi, Rum veya Ermeni olsun Hiristiyan
vatandaglarin namusu, 1rz1, can1 ve hukuku kendi degerleriymiscesine korunacagi, iKi
ahéli arasinda ayr1 gayrinin olmadigi vurgulaniyordu. Rum ve Ermeni vatandaslarin

incelemek amaciyla Kardinya Harp Gemisi ile Sinop’a geldi. Heyet, daha 6nce Rumlar
tarafindan terk edilen mallarin iadesi, geri donen Rumlarin giivenligi ve beslenmeleri, Sinop’un
gdgmen iskanina uygun olup olmadigi, kdy bekgileri teskilatinin mevcudiyet durumu, Ittihatg
memur bulunup bulunmadigi ve tehcir sirasinda hiikiimete yardim eden kimselerin olup
olmadig gibi konulari arastirdi. Peker 1955, s. 38-40; Biber 2016, s. 84-85; Ural 2007, s. 239;
ATASE 2009, s. 65-66.

"8 peker 1955, s. 39. Bu olay, donemin Sinop Ahz-1 Asker Subesi Riyaseti’nde bulunan Kolagast
Riistii Bey zamaninda yasanmisti. Sinop’a gelen bir vapura silahlar doldurulmus, ingilizlerin
kontroliinde depodan vapura kadar gergeklesen nakil esnasinda higbir kayda lizum goriilmeyip,
isteyen Rumlara silahlar dagitilmisti. Ulug 1952, S. 12541, s. 5.

™ Ulkiitasir 1966, s. 31.

%0 ATASE 2009, s. 58.
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gecmiste oldugu gibi, yakin zamanda vuku bulan hatalar1 ve bu nedenle yasanan
sogukluklari, karsilikli nefretleri unutarak bu topraklarda Tiirklerle beraber, el ele
vererek kardes gibi yagamaya gayret ve niyet ettikce, vatanin birligi hakkinda sQiniyet
ve maksat beslemedik¢e biitlin Misliimanlardan gorecekleri muamele, kardes
muhabbetinden baska bir sey olamazdi. Kuva-y1 Milliye adi altinda iilke genelinde
olusan milli teskilatlanmanin amaci ne Miisliiman ahaliyi soymak ne de Hiristiyan
vatandaglarimiza KkoOtU bir niyette bulunmakti. Dolayisiyla milli tegkilatlanmadan
kimsenin, dzellikle de Huiristiyan vatandaslarm kuskulanmasi ve endiselenmesinin geregi
olmadig1 8. maddede ifade edilmekteydi. Beyannamenin 6zeti niteligindeki 9. maddede
ise bu topraklarda beraber yasayan Miisliiman ve Hiristiyan vatandaglarmn elbirligi ile
dis iilkelere kars1 miidafaa ve muhafaza eylemekten baska bir gayelerinin olmadigi,
dolayisiyla Sivas Kongresi’nde alinan kararlarin ve bu kararlar sonrasi olusan milli
hareketin amacinimn bundan ibaret oldugu Sinop’taki Rum ve Ermenilere beyan edildi.®*

Ekim 1919°da Sinop Mutasarrifi Mazhar Tevfik Bey’in azledilmesinden sonra
yerine gelen Babanzdde Mahmut Bey de Mazhar Tevfik Bey gibi Sinoplu Rumlara kars1
duyarli bir yaklagim sergileyecekti. Donemin Kastamonu Valisi Cemal Bey Sinop’a
yaptig1 ziyaret sirasinda, Kastamonulu sanatk&r Hafiz Hakki Bey de bir konser vermek
Uzere vali ile Sinop’a geldi. Konserde icra edilecek giifteli bestelerde, Rumlar1 ve
Yunanlar tahrik edici s6zlere yer verildigini 6grenen Mutasarrif Mahmut Bey, etkinlige
Rumlarm da katilacagin1 goéz Onitinde bulundurarak, liizumsuz yere bir tatsizlik
yaganmamasi igin sakincali sarkilarin programdan ¢ikartilmasini talep etti. Bu istegi
Vali Cemal Bey tarafindan kabul gérmedi. Buna ragmen Mutasarrif Mahmut Bey,
livanin &sdyisi ve emniyetinden kendisinin sorumlu olugunu belirterek talebinde 1srarci
oldu. Bu olay ve birkag nedenden dolay1 Kastamonu Valisi Cemal Bey ile Mutasarrif
Mahmut Bey arasinda uyugmazlik yasandi. Bir slre sonra da Mahmut Bey gorevden
alind1.®

Diger taraftan Milll Miicadele doneminde Karadeniz’deki Rum niifusu artirmak
amaciyla Istanbul’daki Fener Rum Patrikhanesi'ne bagli Trakya ve Anadolu’daki
metropolitlerinin ortak ¢abalari ile Rum Gogmenleri Cemiyeti adi ile bir cemiyet teskil
edilmis, Karadeniz’de de subeleri agilmisti. Cemiyetin Samsun subesinin bagkanligini
Samsun Rum Metropoliti Vekili Eftimos Zilos yapmaktayd.®® Rum Gécmenleri
Cemiyeti’nin, Sinop ve Gerze’de de subeleri bulunuyordu® ve buralardaki subeler

8 Ulug 1952, S. 12549, s. 3.

% Ulug 1952, S. 12551, . 4; Peker 1955, s. 101.

8 pontus [lhak ve Istiklal Komitesi’ne bagli olarak hareket eden bu cemiyet bazi kaynaklarda
Rum Mubhacirin ve Fukaraperver Cemiyeti olarak da gecmektedir. Biber 2016, ss. 148-149.

8 Diger taraftan bu cemiyetin Kastamonu ve Inebolu’da da subeleri vardi. Cemiyet iiyelerine ait
olup, Inebolu’da ele gecirilen ve desifre edilen iki mektupta, Pontus teskilatlanmasi
cercevesinde Kuva-y1 Milliye’nin aldig: tedbirleri 6grenmek ve bozmak adina askeri sifrelerin
ele gecirilmesi isteniyordu. Kastamonu ve Inebolu Rumlari bu emellerine ulasamazken her
nasilsa Sinop sancagina bagli Ayancik kazasindaki Rumlar bunu basarip, Ayancik Askerlik
Subesi’nin sifre anahtarini ele gegirmisti. Bunun iizerine Ayancik Askerlik Subesi Reisi
hakkinda takibat yapilmig, derhal kolordunun ve beraberinde miilkiye makamlarinin sifre
anahtarlar1 degistirilmistir. Peker 1955, ss. 137-138.
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Samsun Rum Metropolitligi tarafindan maddi ve manevi yonden desteklenmekteydi.
Ayrica 3 Mart 1920°de 20. Kolordu Komutanligi tarafindan Harbiye Nezareti’ne
gonderilen telgrafta da bu yapilanmaya dikkat cekiliyordu. Tlgili telgrafta, son
zamanlarda bir Ingiliz gambotunun dikkat g¢ekici bir sekilde dolasmasindan ve ele
gegirilen mektuplardan anlasildigi tizere, Pontus Hiikiimeti kurma diisiincesinde olan
Rum cemiyetinin Sinop ve Inebolu’daki Rumlar ile irtibat halinde oldugu ve buralarda
teskilatlanmaya calistiklart belirtiliyordu. Boyle bir yapilanmaya miisaade edilmemesi
icin 58. Piyade Alayr’nin Sinop’ta bulunan bir subay komutasindaki 15 kisilik nefer
sayisinin, giivenlik agisindan gbriilen liizum iizerine bir boliige ¢ikartilmas: arz edildi.®
Haziran, Temmuz ve Eylil 1920°i kapsayan U¢ ay icerisinde ise Sinop’taki Rum
Gogmenler Cemiyeti’ne toplam 250.000 kurus yani 2.500 lira gonderildi.® Neticesinde
gerek tilaf Devletleri gerekse Patrikhane’den alinan destekler ile Sinop ve havalisinde
asayisi bozan Rum cete faaliyetleri artmaya basladi.®” 3 Subat 1921 tarihinde Merkez
Ordusu tarafindan Samsun Rum Metropolitligi’nde yapilan aramalar da ise Midafaa-i
Mesruta Komitesi® ad1 altinda Pontuscu bir baska Orgiitlenme yapis1 tespit edilmis,
komitenin Sinop’ta da bir subesi oldugu anlagilmustr.®

Rumlarm ayrilikgr hareketlerine karsilik Osmanli Hiikiimeti ve Sinop Sancaginin
yerel makamlarinca bir dizi 6nlemler alindi. Hristiyan unsurlarin tagkiliklarini énlemek
ve disaridan Rum go¢lerinin dnlenmesi adina 3. Kolordu, Sinop, Samsun ve Merzifon
bolgelerinin denetimi ile goérevlendirildi. Daha sonra bu gorev Merkez Ordusu’na
verildi.®® Ayrica Karadeniz’deki Pontus geteleri ile miicadele eden bir baska kuvvet ise
Giresunlu Topal Osman Aga ve adamlariydi. Milli Miicadele yillarinda Topal Osman ve
mahiyetindekiler deniz yoluyla Samsun’dan Inebolu’ya giderken ugradiklar1 yerlerden
birisi de Gerze oldu. Pontus ¢ete lideri Harbioglu lakapli Rum’u ortadan kaldirmak igin
Gerze’ye ayak basan Osman Aga ve adamlari, manifaturacilik yapan Harbioglu’ nun
magazasina ugradilar. Magazadaki tezglhtar1 Harbioglu sanan Osman Aga’nin adami
Rizeli Eksi oglu Mehmet, tezgahtari magazanin iginde 6ldiirdi. Ardindan Topal Osman,
efradi ile birlikte geldikleri motora binerek Gerze’den Sinop’a yol aldi. Yasanan bu

% ATASE 2009, s. 195.

8 Kurt 1995, s. 135-136. Aym kaynaktan yararlanan Ismail Efe tarafindan bu meblaga 250.000
lira olarak verilerek maddi bir hata yapilmistir. Bkz. Efe 2018, s. 153.

8 By faaliyetler hakkinda bkz. Efe 2018, s. 154.

8 Rum Milli Miidafaa Cemiyeti olarak da bilinen bu cemiyet, Miidafaa-i Mesruta (Sart Olunmus
Savunma) ve Rum Milli Savunma Dernegi isimleriyle de anilmaktaydi. Biber 2016, s. 150.

8 Yapilan incelmelerde Miidafaa-i Mesruta Komitesi’nin Sinop disinda, Fatsa, Unye, Carsamba,
Havza, Kavak, Bafra, Inebolu, Kayseri, Urgiip, Kirsehir ve Tokat’ta birer subesinin bulundugu
anlagilmistir. Bu komitenin orgiit yapist i¢in bkz. Balcioglu 2003, s. 93. Ayrica bu konu ile
ilgili olarak bkz. ATASE 2009, s. 281.

% pontus ceteleri ile miicadelede yetersiz kalmasindan dolayr TBMM tarafindan 9 Aralik 1920
tarihli ve 420 sayili kararname ile 3. Ordu lagvedilecek ve yerine Merkez Ordusu kurulacaktir.
Efe 2018, ss. 163-164.
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olay, Gerze Kaymakami Esat Bey tarafindan Sinop Mutasarrifi Zihni (Orhon) Bey’e®
iletildi. Topal Osman, Sinop’a vardig1 zaman yanindakiler ile birlikte Mutasarrif Zihni
Bey’i ziyaret etmis, tavir ve davramislarindan rahatsizlik duyan mutasarrif kendisini
uyarmistir. Ayni1 giin Seyit Bilal Tirbesi’ni ziyaret eden Osman Aga, aksamiizeri
hiikiimet binasinin yaninda eczanesi bulunan Altun oglu Vasil Efendi’nin yanina ugradi.
Osman Aga, Vasil Efendi’ye Rus isgali sirasinda Dogu Karadeniz’den Sinop’a gogen
hemgerilerine fenalik yaptigint duydugunu ve bunun cezasimni ¢ekecegini, aksama kadar
bin kiisur liray1 getirmedigi takdirde 6ldiirecegi seklinde tehditler savurdu. Vasil Efendi
ise harp zamani kendisinin tehcir kapsaminda Kastamonu’da oldugunu, Sinop’ta
bulunmadigini ifade etmeye c¢alisacakti. Tehditler karsisinda panige kapilan Vasil
Efendi, vakit kaybetmeden durumu Mutasarrif Zihni Bey’e iletti. Duyduklarinin
ardindan Zihni Bey, Osman Aga’y1 evine ¢agirtt1 ve burada hiikiimetin oldugunu sert bir
dille kendisine hatirlatti. Sinop’ta hi¢ kimsenin burnunun bile kanatilmasina miisaade
etmeyecegini soyleyen Zihni Bey, daha fazla tatsizlik ¢ikartmadan Sinop’tan
ayrilmasini istedi. Ertesi sabah Osman Aga, mahiyetindekilerle Sinop Limani’ndan
ayrilip, inebolu tarafina dogru yol aldi.? Ayrica Baba Yorgo adindaki Ayancikli bir
Rum miibadil anilarinda, Topal Osman’in Ayancik’a gelerek Rum ahdliye kars1 da sert
davrandigint ve ¢ok zengin bir Rum’dan 5.000 altin lira istedigini, Cerkezlerin tepki
gostermesi iizerine Topal Osman’mm Ayancik’tan ayrilmak zorunda kaldigindan
bahsetmektedir.*

Mayis 1919°dan itibaren Karadeniz’de yogun bir bicimde faaliyet gdsteren
Yunan donanmasi, 26 Mart 1921°de Karadeniz’deki Turk sahillerini resmen abluka
altina aldi. Bu ablukanin amaci, Bati cephesinde Yunanistan’a kars1 askeri miicadele
veren Ankara Hiikiimeti’'nin, Karadeniz {izerinden tedarik ettigi silah ve cephane
sevkiyatini Onlemekti. 16 Mart 1921 tarihinde imzalanan Tirk-Sovyet Dostluk
Antlagsmast kapsaminda, TBMM’nin Rusya’dan talep ettigi silah, cephane ve para
yardimi ile Istanbul’dan kagirilan malzemeler Karadeniz sahillerinden Anadolu’ya
aktariliyordu.**

% Kendisi Erzurum milletvekiliyken Sinop mutasarnfligi ve komutanlhig gorevini tercih
etmesinden dolay istifa etmis, istifas1 27 Kasim 1920 Biiyiik Millet Meclisi’nde okunarak
kabul edilmistir. Yildirim ve Zeynel 2010, s. 29.

2 Ulug 1952, S. 12556-12557, s. 4. Topal Osman Aga’mn Sinop’a gelis tarihi ile ilgili farkli
tarihler 6ne siiriilmektedir. Hiiseyin Hilmi Ulug’un ifadesi ile bu olay Zihni (Orhon) Bey’in
Sinop mutasarrifi doneminde ger¢eklesmisti. Nurettin Peker’e gore 29 Ekim 1920°de
Inebolu’ya gelen Topal Osman, bu ziyaretten énce Sinop’a ugramis ve yakaladig: iki Rum
casusu vapurda dldiirmiistii. Bkz. Peker, s. 263. Hasan Izzettin Dinamo ise Pontus getelerinin
belas1 Topal Osman’in Sinop’ta yakaladigi birka¢ Giresunlu Pontus g¢etesini Giilnihal isimli
vapurun kdmiir kazanlarina atarak diri diri yaktigini, hizla yayilan bu hadisenin kulaktan kulaga
yayildigin1 ve Pontus cetelerini bir kez daha titrettigini ifade etmektedir. Ancak Dinamo
eserinin bir baska yerinde detay: ile anlatt1g1 bu hadisenin, Samsun’da gerceklestigini ve Topal
Osman’in yakalanan gete liyesi dort Giresunlu Rum’u yanma alarak Samsun’dan Trabzon’a
giderken vapurun kazaninda yaktigini ifade etmektedir. Dinamo 1977, s. 89-95, 406-407.

% Baba Yorgo’nun Ayancikli Rumlara dair anilari igin bkz. Yalgn 2017, s. 123-131.

% Biber, 2016, s. 162-163.
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Yunan donanmasi tarafindan, 9 Haziran ve 30 Temmuz 1921 tarihleri arasinda
olmak (izere Inebolu ii¢ kez, 20 Temmuz’da Trabzon, 22 ve 26 Temmuz giinlerinde
Sinop goézetleme istasyonu® iki kez®, 6 Agustos’ta da Rize bombalandi. Ayrica bir
Yunan mubhribi tarafindan 17 Agustos 1921°de Gerze’deki kayiklar tahrip edildi, kiytya
diisen mermiler nedeniyle ii¢ ¢ocuk ve bir kadin sehit oldu.”” Ote yandan bu dénemde
Yunan birlikleri tarafindan Karadeniz’deki Tiirk deniz tasitlar1 araniyor ve bir kismi
batiriliyordu.®® Bazi Rumlarin casusluk faaliyetlerinde bulunmasi ise bolgedeki
Musliiman ahélinin sinirlerini geriyordu. Biitiin bu gelismeler karsisinda milli sinirlarin
giivenligi agisindan Icra Vekilleri Heyeti, 12 Haziran 1921°de aldign kararla biitiin
Karadeniz sahillerindeki kazalar1 harp bolgesi olarak ilan etti. Samsun’a muhtemel bir
Yunan ¢ikarmasi gerekgesi ile Heyet, 16 Haziran 1921 tarihinde Karadeniz sahillerinde
bulunan Rum ahaliye mensup eli silah tutan, 15-50 yas arasindaki kisilerin®
Anadolu’nun i¢ kesimlerine gonderilmesine karar verdi.!®® Séz konusu ikinci tehcir
karari, Sinoplu Rumlar1 da kapsadi. Sinop sancagi da dahil olmak lzere Kastamonu

% inceburun’da bulunan bu gdzetleme istasyonu 15 Haziran 1921 tarihinde Erkan-1 Harbiye
Vekili Fevzi (Cakmak) Pasa’nin Milll Miidafaa Vekaleti’'ne gonderdigi mektup sonrasi tesis
edilmisti. Aym1 mektuba istinaden Karadeniz’in ¢esitli bolgelerinde de gozetleme
istasyonlarinin kurulmasi saglanmisti. Doganay 2017, s. 233-234.

% Ayrica yine 22 Temmuz’da bir Yunan muhribi tarafindan Sinop’un bos topraklarma 12 mermi
atildi. 19 Agustos’ta ise bir Yunan torpidosu ile bir nakliye gemisinden olusan grup, Sinop’un
bat1 bolgelerine 7 mermi atti. Biber 2016, s. 187-189; Peker 1955, s. 353. Diger taraftan Sinop
kent merkezindeki yerlesim yerlerinin Yunan gemilerince bombalanmamasi i¢in bir dizi
tedbirler alindi. Ornegin limana bakan metruk tabyalardaki mazgallarin arasina top maketleri
koyularak Yunan gemilerinin buralar1 topa tutmasi saglanmis, bdylelikle gemilerin limana
sokulmalar1 ve sehre olasi tecaviizleri 6nlenmisti. Ancak bu donemde korku dolu anlar yasayan
sehir ahalisi, Yunan gemisi gordiigii her vakit esyalarmi toplayarak kentin disma kagiyor,
dénemin Sinop Mutasarrifi Zihni Bey ise halki sakinlestirmek igin telkinlerde bulunuyordu.
Ulug 1952, s. 12555, s. 4; Peker 1955, s. 192.

" Doganay 2017, s. 100-106, 123-125.

% Ornegin 8 Haziran 1922 tarihli Sinop mutasarrifliginin raporuna gére dort pargadan gemiden
olusan diisman birligi Sinop ile Ayancik arasindaki bolgeye 10 top atti. Ayni gemiler
Ayancik’ta iki yelkenliyi gevirip, i¢i malzeme dolu olan yelkenliye d6nce el koymus, ardindan
da serbest birakmisti. Ayrica 16 Haziran 1922’de Sinop Limani’na demirlemis olan iki un
yiiklii gemi, bir Yunan torpidosuna baglanarak igne Ada’ya gétiiriildii, miirettebat1 esir edildi.
Agustos 1922°de ise Sinop’un da iginde bulundugu Karadeniz’in bazi limanlarinda bulunan
gemiler, Yunan torpidosu ile batirildi. Haziran 1921°den Agustos 1922’ye kadar donem donem
Yunan gemileri tarafindan bombalanan Karadeniz’deki limanlar, yerlesim yerleri ile batirilan
ya da el konulan Tiirk gemilerine dair ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz. Biber 2016, 5.170-197.

% Once erkekler sevke tabi tutulurken Eyliil 1921°den itibaren yasli, kadin ve cocuklar da bu gog

kafilelerine dahil edildi. Yerasimos 1988/1989, s. 67.

flk sevkiyat bolgesi Samsun ve cevresi oldu. Ozellikle 16-25 Haziran 1921 tarihleri arasinda

Samsun, Bafra ve Alagam bolgesinden siirglin edilen Rum kafilelerine agilan ates nedeniyle

pek cok kisi 6ldii. Ihtilaflara yol agan bu hadiseler, Yunan kaynaklarina gére Tiirk muhafizlari

tarafindan gergeklestirildi, Tiirk kaynaklarina gére ise Rum c¢eteler tarafindan yapildi. Her iki

tarafin gorislerine dair bkz. Yerasimos 1988/1989, s. 66-67; Balcioglu 2003, s. 116-117;

Doganay 2017, s. 226; Biber 2016, s. 237-246.
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vilayetine bagli olup, sahil kesiminde yer alan kazalarda yasayan Rumlar Tosya,
Boyabat, Corum ve Yozgat gibi i¢ bolgelerdeki yerlesim yerlerine nakledildi.’®* Merkez
Ordusu kayitlarima gére Kasim 1921°e kadar Sinop’tan gdce tabi tutulan kadm ve erkek
say1st 550 idi. %

Tiirk ordusunun Yunan birlikleri karsisinda 13 Eyliil 1921°de Sakarya Meydan
Muharebesi’nde galip gelmesi, Karadeniz’de bir Pontus Hukimeti hayali kuran Rum
getelerini ve Patrikhaneyi hayal kirikligina ugratti. Ceteler artik bulunduklari
bolgelerden kagma careleri ariyordu. 11 Aralik 1922 tarihli Sinop Vilayet Gazetesi’nde
yer alan habere gore 9 Aralik’ta Rizeli Ahmet Reis’in idaresindeki bomba ve silahla
donatilmis bir motor, Inceburun’un yaklasik 10 deniz mili agiginda Amasra’dan dénen
Alemdar gemisi tarafindan tesadiifen durdurulmustu. Motorda, biri Miisliiman, digerleri
Rum olmak {iizere 152 Pontus eskiyasinin oldugu tespit edilmisti. Tutuklanan bu
eskiyalar motorla beraber Sinop Limani’na getirilmis ve hiikiimete teslim edilmisti.'%®

Nurettin Peker’in ifadesi ile Kastamonu vilayeti dahilindeki yerli Hristiyan ahéli,
din ve mezhep serbestligi icerisinde Miisliimanlar gibi yasarken digaridan gelen
miidahalelerin de etkisi ile Birinci Diinya Savagi dncesinde entrika siyasetinin riizgarina
kapilmaya baglamigti. Vilayetin, Karadeniz kiyilarinda oturan Rumlar inanglarini,
gelenek ve goreneklerini muhafaza etmisti. I¢ bolgelerde yasayanlar ise kiyidaki
Rumlarla ortak inanca sahip olsalar da ziyadesi ile Tlrk halki ile kaynasmistt. Milli
Micadele ddneminde, Fener Rum Patrikhanesi’nin Yunanistan eksenli politikasini
reddeden Keskin Metropoliti Papa Eftim'® &nciiliigiinde, Anadolu’daki bazi Rum
kiliseleri, eskiden beri Ortodoks mezhebini kabul etmis olan Tlrk soyundan geldiklerini
agikea ilan etti.'®® Bagli bulunduklar1 kaymakamliklara bagvuran bu kiliseler, Tiirk ad1
ile milli Tirk Hikiimeti emrinde yasamak istediklerine dair beyanda bulundular.
Kastamonu, Daday, Tosya, TaskOprii ve Safranbolu’daki Ortodoks Rumlar da bu
harekete destek verdi.’®® Bu arada Milli Miicadele’nin yaninda yer alan Papa Eftim ve
Tirk Ortodokslar, TBMM’ye Fener Rum Patrikhanesi’nden ayrilarak bagimsiz bir
Tirk Ortodoks Patrikhanesi kurmak icin resmi miracaatta bulundu. 26 Temmuz
1921°de ise Kayseri merkezli Tirk Ortodoks Patrikhanesi kuruldu. 21 Eylul 1922
tarihinde diizenlenen kongrede Umum Tiirk Ortodokslar1 Patrikhanesi teskil edilirken

19 peker 1955, s. 355.

102 By teheir sirasinda toplam 63.844 Rum baska yerlere sevk edildi. Diger bélgelerden goge
ugratilan Rum niifus sayilar i¢in bkz. Balcioglu 2003, s. 120.

108 K anbur 2012, s. 272. Bazi kaynaklar bu olayin 26 Ekim 1922’de gergeklestigini, ¢etenin Abaci
Yanko ve adamlarindan miirekkep yaklagik 200 kisiden olustugunu ifade etmektedir. Doganay
2017, s. 265. Bir baska kaynakta ise Yanko ve adamlarindan olusan 200 kisilik silahli Pontus
cetesinin, Samsun’dan kiraladiklari motorla Romanya’ya kagmak isterken motorun
hareketlerinden  siiphelenen Alemdar gemisi miirettebati tarafindan yakalandigim
belirtmektedir. Efe 2018, s. 166.

104 Asil adi Pavli Karahisaroglu’dur.

195 Tiirk Ortodoks Hiristiyanlara ayni zamanda Karamanl Huristiyan Tiirkler de denilmekteydi.
Bu Hiristiyanlar Anadolu’da 6zellikle Kayseri, Nevsehir, Nigde, Konya, Karadeniz sahillerinde
ve Istanbul’da yasamaktaydi. Aydim 2009, s. 10-11.

1% peker 1955, s. 315-316.
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kongre azalar1 arasinda Sinoplu Haci Istirati adinda bir Rum delege de yer aldi.’® Bu
durum, Sinop’taki Rumlar arasinda kendisini Tiirk Ortodoks olarak gorenlerin ve
Patrikhane ile ayn1 goriise sahip olmayanlarin mevcudiyetini gostermektedir.

Diger taraftan Avrupa ve ABD’deki gazeteler ile Fener Rum Patrikhanesi’nin
Ankara Hilkimeti’ni, yabanci kamuoyu nezdindeki karalama kampanyalar1 kargisinda,
Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde bazi Rum ve Ermeni cemaatler duruma tepki gosterdi.
Asilsiz haberler karsisinda duyarsiz kalmayan Sinop, Boyabat ve Gerze’deki Rum ve
Ermeniler de protesto telgraflari ¢eken cemaatlerdendi. Sinop Rum Cemaati Ruhani
Reisi Papa Yorgi ve Rum egraftan olugan 35 kisi,'®® Ankara Hiikiimeti’nin yayin organi
olan Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nde yayinlamak {izere bir telgraf gonderdi. flgili
telgrafta, birtakim aracilarmm Avrupa efkar-1 umdmiyesini etkilemek tzere bir streden
beri Patrikhaneye mensup gazetelerde ve bunlara alet olan Avrupa basininda, kiilliyen
aslt ve esast olmayan bu yazilarin dogrudan dogruya tekzibine bile hacet olmadigi
belirtiliyordu. lgili telgrafin devaninda, Sinop Rum cemaatinin Tiirk vatandaslardan ne
tahkir ne de zulim gordigii, 600 seneden beri Turklerle beraber refah, huzur, giiven ve
asdyis icinde yasadiklari ve yasamaya devam ettikleri ifade ediliyordu. Milli hiikiimet
ve mukaddesatta herkese esit baktiklarmi, bir Tiirk’ii bir Rum’dan ayirt etmeyi hayal
bile etmediklerini vurgulayan Sinoplu Rumlar, daha 6nceden tehcir edilmelerinin
gerekgelerine de deginmekteydi. Askeri nedenlerle dahile sevk edilen Rum efradin,
uygun bir sekilde sevk bolgelerine gotiiriildiikleri, aileleri ile irtibatlarmin ise hig
kesilmedigi belirtiliyordu. Haklarinda ¢ikan iddialari nefretle reddeden Rumlar,
Sinop’taki Hristiyan cemaatin durumunun her zamankinden daha iyi ve daha mureffeh
oldugunu diinya kamuoyunun bilmesini istiyordu.'®

Sinop’taki Rumlar gibi Boyabat ve Gerze Hiristiyanlar: da bu durumu protesto
edecekti. Asirlardan beri Tiirkler arasinda miireffeh ve mesut yasadiklarini, kendi siyasi
emelleri dogrultusunda entrikalar g¢evirerek Anadolu’da Rum ve Ermenilere karsi
mezalim yapildigina dair aldiklar1 haberlerden rahatsiz olan Boyabatli Hiristiyanlar,
Avrupali ve Amerikalilarin bir takim fitne amagli yayinlara itibar etmemelerini ve kendi
hallerine birakilmalarini rica etmekteydi.’® 31 Mayis 1922°de Gerze’deki Huristiyan

107 Anadolu’daki 72 ruhani lider, Papa Eftim 6nderligindeki Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’ne
iltihak etti. Patrikhane yonetim kurulunda ayrica Inebolu’dan Mihaliki Comlekgioglu, aza
olarak ise Kastamonu’dan Yusufaki Mihaloglu, Tosya’dan Yovanaki Selamsizoglu yer aldi.
Aydin 2009, s. 16; Peker 1955, s. 317.

% Sinop Rum Cemaati Reis-i ruhanisi Papa Yorgi, Altun oglu Yuan, Kotin oglu Diyonis,
Haralambo Istaraki, Cinoglu Nikolaki, Hac1 Todori oglu Kosti, Kiryako Kogelidis, Tas¢1 oglu
Kiryako, igci oglu Hiristo, George oglu Yanko, Arnavut oglu Lefter, Papa Nikoli oglu Yorgi bu
kisilerden bazilaridir. Ayrica metne imza atanlardan Altun oglu Yuan’mn, daha sonra Miidafaa-i
Hukuk Merkez Heyeti'ne 100 lira bagis yaptigi da 1 Ocak 1923 tarihli Sinop Vilayet
Gazetesi’nin haberinde yer almigtir. Ayni haberde, Ekmek¢i Vasil Usta adindaki bir bagka
Hiristiyan’in Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti tarafindan tamir ettirilen Sinop’taki medrese
kitlphanesi icin iki blyik cam dolap hediye ettigi de belirtilmektedir. Kanbur 2012, s. 25.

109 Hakimiyet-i Milliye 1922, S. 524, s. 2. Ayrica bkz. Mumyakmaz 2007, s. 128; Efe 2018, s. 156.

110 Hakimiyet-i Milliye 1922, S. 520, s. 2. Bu protesto metnine, Boyabat Ermeni ve Rum milletleri
adma murahhas vekili Papaz oglu Yervant, Rum milleti muteberinden Sariyan Kerub, Rum

1
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ahélinin gonderdigi telgraf da Sinop ve Boyabat’tan gonderilen protesto metinlerine
benzer ifadeler barindirtyordu. ™

5. Rumlarin Sinop’tan Ayrihsi

1922’de yayinlanan Tiirkiye’nin sithhi ictimai cografyasina dair verilere gére bu
donemde Sinop sancagmin toplam niifusu 167.442 idi. inang yoniinden niifusun
%93,1’ini  Muslumanlar, %6,9’unu  Hiristivanlar olusturuyordu. Etnik agidan
degerlendirildiginde en kalabalik nufus, %87,4 oranla Tirklerden meydana geliyordu.
Rumlarm orant %4,75°ti ve toplam 7.958 Rum’un®? sancak dahilindeki dagimi ise su
sekildeydi: Sinop merkezde 4.265, Gerze’de 2.024, Ayancik’ta 1.540, Boyabat’ta 129
Rum vardi. Rum aileler igerisinde son elli yllda Karaman ve Kayseri taraflarindan
gelmis olan Rumlar ise agirliktaydi.’*® Lisan bakimindan Rumlarm son yirmi, otuz
yildir Yunan propagandasina maruz kalmasi dikkat ¢ekiciydi. Lakin kdylerde yasayan
Rumlar, hala Rumca 6grenmeyip, koylii Tiirklerin sivesi gibi Tiirkge konusuyordu. ™™

Rumlar Sinop’tan ayrilmadan 6nce birtakim ihtida vakalar1 yasandi. Ornegin
Kirim’dan go¢ ederek Sinop’a gelen Alexsander’in kizi, Siirmeneli Alisan oglu Hiiseyin
ile evlenip, Miisliiman olma isteginde bulunmustu. Sinop Rum Metropolit Vekili’nin de
yer aldig1 Sinop Liva Meclisi Idaresi huzurunda kizin bu istegi yerine getirilip, ihtida
muamelesi yapilmis ve kendisi Asya ismini almigti. 3 Temmuz 1923’te Sinop’un
Alibeyli Kyi’'nden'™ Anna isminde geng bir kiz Miisliiman bir erkek ile evlenip, islam
dinini benimsemisti. Sinop Vilayet Gazetesi’nin 20 Eyliil 1923 tarihli haberinde, yine
Alibeyli Kdyii'nden Nazli adindaki bir kizin kendi rizasiyla ile Islamiyet’i sectigi ifade
ediliyordu. Ayrica Karapmar Kdyii'nden Kemaneci Kigor oglu Ohan adinda bir Ermeni

milleti vekili Muisi oglu Anastas, Ermeni milletinden Kirkor Makunyan, Papaz oglu Yenaved
ve Anceli oglu Rasko imza atmigti. Metnin Latin harfleri ile yazilmus hali i¢in bkz. Efe 2018, s. 155.

1 Hakimiyet-i Milliye 1922, S. 523, s. 2. Metnin Latin harfleri ile yazilmus hali igin bkz. Efe
2018, s.156. Sinop ve kazalarmin yan1 sira Musevi ve Tiirk Ortodoks cemaatleri ile Kastamonu,
Safranbolu, Samsun, Bafra, Glimiishane, Ankara, Adana, Corum, Niksar, Karahisar, Malatya,
Elazig, Kayseri, Develi, Incesu, Bogazliyan, Akdagmadeni ve Egin (Kemaliye) Hiristiyanlari
tarafindan ¢ekilen protesto telgraflari i¢in bkz. Hakimiyet-i Milliye 1922, s.518-526.

12 Bir bagka kaynaga gore ise 1922 yilinda Sinop sancaginda 8.399 Rum yasamaktaydi. Bu
Rumlarin 3.768’i Sinop sancak merkezinde, 645’1 Gerze’de, 590’1 Stavrakdy’de (Profite Elias),
269’u Karacakdy’de, 493’4 Yukarikdy’de, 506’st Domuz Alan’da, 441°i Morza’da, 203°i
Aynandon’da, 486°s1 Taidja’da (Taista/Dayista) ikamet ediyordu. Bugiinkii isimleri konusunda
emin olunamayan ve kitapta ifade edildigi sekliyle aktarilan diger yerlesim yerlerindeki
Rumlarm dagilimi ise s6yledir: Djessis Deré’de 218, Halassi’de 193, Yarna’da ise 221 Rum
bulunuyordu. Black Book 1922, s. 12.

% Mehmed Said 1922, ss. 27, 67.

14 Eserin miiellifi Doktor Mehmed Said Bey kéylerde Tiirkce konusuluyor olmasi nedeniyle
Yunan propagandasinin, Sinop kasabasindan disariya ¢ikmadigi seklinde yorumlamaktadir.
Mehmed Said 1922, s. 28.

15 Bugiin Sinop’un Boyabat ilgesinde bu isimde bulunan kdyiin, haberde bahsedilen koy olmasi
muhtemeldir.

465



Cenk DEMIR

de istegi neticesinde islam dinini kabul etmisti."*® Miibadil gé¢menlerin tanikliklarina

dayandirilan bir baska iddiaya gére ise 20 haneli Sirna (Sirna) ™" kdyiinin Rum ahalisi
ve kdy papazi 1915 yilinda topluca Islamiyet’i benimsemisti. Bu olay kayitlara gegmis
en gec tarihli toplu ihtida hareketlerinden birisiydi.**®

Genis Olcekte Kastamonu vilayeti degerlendirildiginde ise benzer vakalarin
yasandig1 goriilmektedir. Ornegin tehcir sirasinda ihtida edip, Miisliimanlarla evlenen
Rum ve Ermeni kadinlar vardi. Tehcirden sonra bu kisiler, Hiristiyan cemaatler
tarafindan tekrar sahiplenilmek istendi. Kadinlarin eslerinden ayrilmaya razi olmamasi
iizerine yerel makamlar bu durum karsisinda yapilacak muamele hususunda {ist
makamlarin goriisiine basvurdu.* Ayrica 6 Haziran 1919°tarihli sifreli telgrafta,
Miisliman aileler nezdinde alinan 9 Rum ¢ocugun, Kastamonu’daki Rum Metropolit
Vekiline teslim edildigi, Rum Patrikhanesi’nin ise bu durum hakkinda bilgilendirildigi
belirtiliyordu.*®

Artik Rumlar i¢in Anadolu’dan ayrilma vakti yaklasiyordu. Lozan Baris
Konferans1 goriismeleri sirasinda Tirkiye ile Yunanistan goriis birligine vararak 30
Ocak 1923’de Tirk-Yunan niifus miibadelesine iliskin sbézlesme ve ek protokol
imzaladi. Bu sozlesme, Istanbul disinda Anadolu’da bulunan Rum-Ortodoks Tiirk
uyruklular ile Bati Trakya disinda Yunanistan’da bulunan Miisliiman Yunanistan
uyruklularin zorunlu miibadelesini kapsamaktaydi.** 25 Agustos 1923 tarihinde Tirk
ve Yunan Hiikiimetlerinin onaylamast ile yiiriirlige giren ilgili s6zlesmenin 19. maddesi
geregince miibadele islemlerine baslandi.® Anlasma sonucu Sinoplu Rumlar da
karsilikli niifus degisimi kapsaminda Sinop’tan ayrilmak zorunda kald.

16 Kanbur 2012, ss. 54-55. Aslinda Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele yillarinda Rumlara
nazaran az sayida bulunan Sinop Ermenileri arasinda benzer ihtida vakalarina rastlamak
miimkiindiir. Ornegin Miitareke doéneminde Sinop’a gelen Ermeni murahhasi Dacat Efendi
adindaki bir papaz az sayidaki cemaati tarafindan karsilandiktan sonra, Sinop mutasarrifligina
gecmisti. Tehcir zamaninda ihtida edip, Sinop’ta kalan Ermenileri mutasarriflik makamina
cagirmistt. Resmi makam igerisinde Miisliiman olmus kadinlarin ¢arsaflarini yirtip, onlar
irtidad ettiriyor yani tekrar Hiristiyanliga dondiiriiyordu. Yasananlara taniklik eden Hiiseyin
Hilmi (Ulug) Efendi ise bu durum karsisinda yanindakilerle birlikte i¢in igin inleyerek seyirci
kaldiklarini ve bir sey yapamadiklarini aktarmaktadir. Bu olay esnasinda Dacat Efendi, Maliye
Katibi Sahin Efendi’nin Elbistan’da yedek subaylik yaptigi sirada evlenip, ¢oluk ¢ocuk sahibi
oldugu bir Ermeni kadinin iizerindeki carsafi ¢ikartmak istemisti. Kadin 6fke ile pis elini
carsafima siirme, ben arzumla Islam oldum, evlendim. Bir daha bu dinden donemem ve
kocamdan ayrilmam. Sen bana artik karisamazsin, diye bagirarak ve aglayarak Dacat Efendi’yi
tersleyip, tepkisini gostermisti. Ulug 1952, s. 12542, s. 3; Peker 1955, s. 21; Dinamo 1974, s.
260-261.

Y7 Bugiin Sinop’un Ayancik ilgesine bagli Ali Koy dr.

118 Cokona 2016, s. 173.

9 BOA, DH.SFR., 623/75, R.30.03.1335/M.30.05.1919.

2 BOA, DH.SFR., 624/129, R.06.04.1335/M.06.06.1919.

2 A1 2014, s. 1.

122 Capa 1990, s. 49.
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Miibadele esaslar1 geregince bolgeyi terk etmeleri kendilerine teblig edilen
Rumlari, Sinop’tan ayrilislart vapurlara bindirilerek, deniz yolu ile gergeklestirilecekti.
Bu kapsamda Rumlar, Sinop Limani’nda toplanmaya bagladi. Fakat Sinop’tan sevk
edilecek bu Kkisilerin sehir iskelesinde yigilmalar1 sorun oldu. Iskelede bir kargasa
halinin yasanmasi, ayni sekilde Yunanistan’da iskelelerde bekleyen Tiirk miibadillerin
artmasit sonucu Hariciye Vekaleti harekete gecti. Vekalet tarafindan, Sinop iskelesine
mubadil getiren gemilerin ikinci bir yaziy1 beklemeden hemen sehirdeki Rumlar1 almasi
ve boylelikle sikigikligin giderilmesi istendi. Rumlarin bir an 6nce gonderilmek
istenmesindeki bir baska neden ise Rumlardan bosalan yerlere Yunanistan’dan gelen
Tirk mibadilleri yerlestirmek ve iskdn sorunu ¢6zmekti. Dolayisiyla Sinop ve
civarindaki 1.547 Rum’un bir an evvel nakledilmesinin gerekliligi Miibadele, imar ve
Iskdn Vekaleti tarafindan, Mayis 1924’te Atina’daki Tiirk Murahhasi Heyeti’ne
bildirildi. Ancak sevkiyatin gecikmesi (zerine, Karahisar-1 Sarki’de ve Trabzon’daki
Rumlar ile birlikte Sinop’ta toplanan Rumlarin taginmasi i¢in gerekli vapur ihtiyact bir
kez daha vurgulandi.*®

Durumun aciliyetini belirten yazigmalara ragmen Sinoplu Rumlarin bélgeden
gonderilmeleri 1924 Temmuz’unda gergeklesti. Dolayisiyla iki aydan fazla bir siire sevk
edilmeyi bekleyen Sinoplu Rumlar ile Sinop’a ulasan bazi mibadil ailelerinin iskan
sorunu devam etti. Hatta bazi yerlerde bir haneyi Rum ve miibadil Tiirk aileleri, birlikte
paylasmak zorunda kaldi. Bu durumu ivedilikle ¢6zmek amaciyla Samsun’daki
mubadele heyeti gtrevlendirilip, Sinop’a gonderildi. Heyetin gorevi, Sinop ve Gerze’de
bulunan Rum ahélinin miibadele ve sevk islemlerini denetlemek ve yiiriitmekti. Ayrica
Sinop Vilayet Gazetesi’nde Istanbul’dan gergeklestirilen miibadele sevkiyatina da yer
verilmisti. Gazetede yer alan haberde, 30 Haziran 1924 tarihine kadar mibadeleye tabi
olup, kendi imkanlar1 ile Yunanistan’a gitme basvurusunda bulunan 7.000 Rum’a
miibadil vesikasi verildigi ifade ediliyordu.®*

Sinop Vilayet Gazetesi’nin 7 Temmuz 1924 Pazartesi gliniine ait niishasinda
Rumlar Gitti baglig1 ile Rum ahdlinin Sinop’u terk ettigi okuyucular ile paylasiliyordu.
Sinop’ta miibadeleye tabi olan Rumlarin sevk islemlerini gergeklestirmek iizere Sinop’a
gelen Tirk mibadele heyeti ile Yunan Salib-i Ahmer (Yunan Kizilhag¢i) heyetinin
ardindan, 4 Temmuz Cuma gecesi Efkinos isimli Yunan bandirali vapur Sinop
Limani’na ulasti. Sinop’un kasaba ve koylerinde gelip, limanda toplanmis olan biitiin
Rumlarin hemen vapura aktarilmasina baglandi. Rum miibadillerin vapura yerlestirilme
islemleri, Cuma gecesinden baglayip, 5 Temmuz Cumartesi aksamina kadar siirdii ve
vapur Selanik’e gitmek lzere aksam saatlerinde Sinop’tan ayrildi. Bdylece Sinop kent
merkezinden 771, Hacioglu, Ordu ve Karacakdy karyelerinden ise 641 Rum sevk edildi
ve Sinop merkez kazas: dahilinde Rum niifus kalmad:.'®

123 Erdal 2018, s. 215.
124 Sinop Vilayet Gazetesi 1924, S. 156, s. 1.
125 Sinop Vilayet Gazetesi 1924, S. 157, s. 1.
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21 Agustos 1924’te ise Gerze’deki Rumlar boélgeden ayrildi. Bu tarihte Argi
Pelagos isimli vapura®® bindirilen 84 erkek ve 102 kadindan olusan toplam 186 Rum,
Yunanistan’a gitmek (zere Gerze’den sevk edildi. Bu son Rum Kkafilesinin de
gonderilmesi ile birlikte Sinop vilayeti dahilinde miibadeleye tabi tutulacak baska Rum
kalmad:i."®" Sinop Vilayet Gazetesi’nde yer alan ilgili haberlere bakildiginda Sinop ve
Gerze iskelelerinden gergeklestirilen sevkiyat kapsaminda toplam 1.598 Rum, miibadele
kapsaminda bolgeyi terk etti. Segil Akgiin’lin aktarim yaparak verdigi bilgiye gore
Sinop’tan ayrilan Rumlarm sayis1 1.189°du.’?® Sinop’taki Rum ahéliye dair Kizilay
Arsivleri’nde gegen bir bilgide, buradaki Rumlarin sanat ehli ve balik¢t oldugu,
miibadele neticesinde ise Sinop’tan 1.349 Rum’un ayrildigi belirtiliyordu.*?

Geride kalan Rum hane ve arazilerine, miibadele ile Yunanistan’dan Sinop’a
gelen Miisliman ahali yerlestirildi."® Tipki Yunanistan’da tagmmazlarini birakarak
Tiirkiye’ye donen bu Miisliimanlarin mallarinin, Anadolu’dan Yunanistan’a gé¢gen Rum
ahaliye verilmesi gibi. Sinop’ta emval-i metrike cinsinden haneler durumuna gore ya
Liva Idare Meclisi’nce satild1 ya da Dahiliye Vekaleti’nin vilayetlere génderdigi yazi
geregince miibadil ailelerine devredilmeye galigildi.*

Sonug

Uzun yillar Anadolu’da birlikte yasamalarina ragmen Tirk ve Rum ahalinin
cesitli nedenlerle goriis ayriliklaria diismesi, iki toplumun yapisal farkliliklarinin da
gindeme gelmesine neden oldu. Bu baglamda Rumlarin Karadeniz’de Pontus Hiklmeti
kurma diisiincesi, Yunan ve itilaf Devletleri tarafindan olabildigince desteklenmeye
calisildi. Cesitli vakalar neticesinde Osmanli siyasi iradesi, Birinci Diinya Savasi
yillarinda iggalci Rus birlikleri ile is birligi halinde olmak ve casusluk siipheleri
geregince Karadeniz sahillerindeki Rumlari dahile ¢ekti. Bu karar, Sinop sancaginin
Sinop merkez, Ayancik ve Gerze kazalar ile sahile yakin kodylerdeki Rumlar igin de
gecerli oldu.

Iki yili askin bir siire gegerli olan ilk tehcir uygulamasi, Osmanl Devleti’nin
Birinci Dinya Savasi’mi kaybetmesi ve ardindan imzalanan miitareke kararlari ile
birlikte son buldu. Memleketlerine donen Rumlar, geride biraktiklar1 gayrimenkullerin
el degistirilmesi ya da Sinop’ta yasanan yangin faciasi sonucu hanelerini kaybetmenin
verdigi lizlintii ve 6fke ile tagkinliklar yapmaya basladi. Bu taskinliklarin bir sonraki
adimi ise Sinoplu bazi Rumlarin Pontus gete faaliyetlerine katilmasi, yardim ve yataklik
yapmasi seklinde oldu. Milli Miicadele yillarinda gergeklesen bu ¢gete eylemleri, Ankara

%8 grsi Belagos olarak da amilan vapur 19/20 Nisan 1924 tarihinde Trabzon’dan 2.500,
Samsun’dan 2.265 olmak {izere toplam 4.765 Rum’u Yunanistan’a sevk etmistir. BCA, Fon
Kodu: 30.10.0.00 / Muamelat Genel Miidiirliigt, Yer Nu.: 123.877.8.

127 Sinop Vilayet Gazetesi 1924, S. 169, s. 1.

128 Akgiin 1986, s. 275

129 Capa 1990, s. 66.

1301927 yal1 itibartyla Sinop vilayet merkezi ile kazalarina yerlestirilen miibadil niifus sayisi ve
kendilerine devredilen gayrimenkuller hakkinda bkz. Erdal 2018, s. 215-216.

13 Kanbur 2012, s. 84-85
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Hiikiimeti tarafindan 6nce 3. Ordu ardindan ise Merkez Ordusu tarafindan bastiriimaya
calisildi. Ayrica Pontus diisiincesine haiz Rum cemiyetleri yakin takibe alindi. Bu
kovusturma neticesinde Sinop ve Gerze’de Pontus emellerine hizmet eden cemiyetlerin
subelerinin oldugu anlagildu.

Yunan Devleti’ne ait donanmalarin Giiney Karadeniz kiyilarindaki ablukasini
artirmasi, isgal kuvvetlerinin Tirk birliklerinin Bati’ya dogru ilerleyisini baltalama
cabalar1 nedeniyle Ankara Hikiimeti tarafindan Haziran 1921°de Karadeniz’deki
Rumlar i¢in ikinci bir tehcir uygulandi. Bu kapsamda Sinop’taki 550 Rum bdélgeden
uzaklagtirildi. Her ne kadar bazi Rum Ortodokslar Pontusgu diisiinceye hizmet etse de
Papa Eftim onciiliigiindeki Tiirk Ortodokslar bu duruma tepki gosterdi. Sinop, Gerze ve
Boyabat’taki Rum cemaati liderleri ile esrafinin da isgal kuvvetlerine ve Rum
Patrikligine karsi tepkisiz kalmadi. Ne var ki Lozan’da gerceklesen barig gériismeleri
sirasinda Tiirk ve Yunan Hiikiimetlerinin fikir birligi yaparak Bat1 Trakya’daki Tiirkler
ile Anadolu’daki Rumlarm yer degistirilmesi karari, Sinop’taki Rumlar i¢in de gegerli
oldu. Miibadele kapsaminda 1.598 Rum, Sinop ve Gerze’ye gelen Yunan vapurlarina
binip, bolgeden ayrildi.

Caligma sirasinda Karadeniz’deki Rum niifus ile bu niifusun goge tabi tutulmast,
Pontuscu eylemler ve Rum c¢ete faaliyetlerine dair Orta ve Dogu Karadeniz bolgelerinde
bulunan cesitli yerlesim yerlerine ait bir¢ok ¢aligmanin oldugu goriildii. Ancak Sinoplu
Rumlarin tehcir edilisi, tehcirden dondiikten sonraki durumlari ve miibadele geregince
Sinop’tan ayriliglar1 hakkinda yeterli caligmanin olmadigi anlagilmistir. Dolayisiyla bu
arastirma ile birlikte Karadeniz Rumlari, Sinop c¢ergevesinde degerlendirilmeye ve
Rumlarin bolgeden ayrilmadan 6nceki son on yilina bakilmaya ¢alisildi. Ayrica elde
edilen bulgular 1s181nda, Sinop’taki Rum niifusun en azindan belirli bir kisminin, kéken
itibartyla Karamanli Rumlar ya da Tiirk Ortodoks Hiristiyanlar oldugu fikri olustu.

Son olarak bu calismada Osmanli arsiv vesikalari, siireli yayinlar, gesitli
aragtirma ve inceleme eserlerine bagvuruldu. L&Kin Yunan ve Patrikhane arsivleri ile
Rum miibadil hatiratlarina yer verilememis olmasi ¢alismay1 eksik birakmistir. leride
bu belgelerin degerlendirilmesi ile yeni bilgiler ortaya konulacaktir. Yasananlarla ilgili
olarak Tirk ve Yunan kaynaklarinin saglikli bir mukayesesi neticesinde ise Sinop’taki
Rum niifus hakkinda daha farkli bilgilerin ortaya ¢ikmasi olasidir.
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SUMMARY

Located on the southern coast of the Black Sea, Sinop has been home to many
civilizations during history. At the same time, it has allowed people of different
ethnicities and beliefs to live together. Sinop, which was reigned by the Ottoman
Empire in 1461, also showed diversity in terms of population during the Ottoman
period. Thus, Muslims, Greeks and Armenians lived together in Sinop until the first
quarter of the 20th century. Sinop was attached to the Kastamonu province with
administrative status as a sanjak during this period. In 1914, the total population of the
Sanjak of Sinop was 160,401 and there were 8,814 Greeks. The Greeks of Sinop were
engaged in craftsmanship, shipping, fishing, tobacco farming and jewellery making,
within the context of their economic activities. The Greeks lived in the southeastern part
of the Sinop peninsula and in the district outside of the walls of Sinop Castle was called
Varos.

After the outbreak of the World War | in 1914, the Ottoman Empire went to the
war. Subsequent to this, the Ottoman Government deported Armenians in 1915 and
Greeks in 1916 due to security concerns. After the Russian army occupied Trabzon in
1916, there was an increase in the Pontus movements in the Black Sea. The Greeks,
who was located on the coastline region extending from the western part of Trabzon to
Sinop wanted the Russian occupation. The Ottoman Empire, who had discovered
the Greeks idea of collaborating with the Russians, referred the Greeks to the inner
sections of Anatolia. Therefore, the Greeks of Sinop and its surrounding towns to be
deported to Kastamonu province in the south from the mid-summer of 1916. A small
number of Greeks tried to escape to Russia. The Greeks in Sinop, Ayancik, Gerze and
Boyabat had to leave their places within the context of the deportation. The 6,076
Greeks resident who lived on the coastline of Sinop and Kastamonu were exiled to the
interior sections of the country as of August 9th, 1916. These people were settled in
Kastamonu province center with sanjak and towns of Kastamonu such as Cankiri,
Tosya, Cerkes, Arag, Daday and Taskoprii. The task of controlling and executing all
kinds of transactions of the goods left behind by the Greek community was transferred
to the liquidation commissions of the Ottoman Empire.

A year after the deportation of the Greeks, the Governor of Kastamonu A#f Bey
reported that as of July 7th, 1917, there were almost no Greeks on the coastline of Sinop
and Kastamonu. After the Greek community in Sinop left the city, the refugees who fled
from Eastern Black Sea cities such as Trabzon and Rize, occupied by the Russians, were
placed in their houses in the Varos district. However, as a result of the fire that broke
out in the house where a refugee was staying on September 13th, 1917, 400 houses,
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various public buildings, two churches and many shops were burnt down in the Varos
district. As a result of the second fire that broke out shortly after, on December 17th,
1917, 213 houses were destroyed.

In the meantime, according to an encrypted telegram dated August 13th, 1918,
it was stated that it was appropriate to place 4,303 Greek residents in 998 houses
deported from Sinop and Kastamonu coasts, and the Greek residents of Sinop-
Kastamonu road to the Cankir1 sanjak. As of September 1918, 1,888 people were
deported from the coastal area and placed in the city centre of Kastamonu and its
surroundings. Meanwhile, 82 Greek people lived in Sinop during this period. 70 Greeks
fled or immigrated to the foreign countries.

Following the Armistice of Mudros, which was signed on October 30th, 1918,
after the World War 1, the Greeks began to return to their homes. 1,214 Greeks were
deported from 320 homes in the Ayancik town and villages of Sinop before the
deportation. 1,050 Greeks returned to Ayancik after the Armistice of Mudros. The
number of Greeks deported from Sinop was 2,423. The Greeks returned to Sinop and
settled in their homes after the war was 827 people.

However, some of the remaining 1.596 of Greeks that returned to Sinop, due to
the fire in 1917, or Muslim refugees who had settled into some of these houses. It was
decided that free timber would be given to the Greeks whose houses were burnt down
by the Ottoman Government to rebuild their homes. Also, seed grain was distributed to
plant their fields. Between 1916 and 1917, while there was no Greek residence in Sinop,
the proceeds from their fields were distributed to them by government officials after
returning from the deportations.

On the other hand, during the years of the Turkish National Struggle, the idea
of forming a Pontus government among the Greeks in the Black Sea and the gang
activities had resumed. In addition, the Black Sea coast was blockaded by Greek
warships and bombed from time to time. Thereupon, June 12th, 1921, according to the
decision taken in the Greek community on the shores of the Black Sea, people between
the ages of 15 to 50 years who were in possession of hands guns were deported to the
inner parts of Anatolia. The 63,844 Greeks were sent elsewhere during this second
deportation. In this context, 550 Greeks were sent from Sinop.

The Independent Turkish Orthodox Patriarchate in Anatolia, which protested
the Greek oriented policy of the Fener Greek Patriarchate, supported the Grand National
Assembly of Turkey during this period. By 1922, there were 4,265 Greeks in Sinop,
2,024 Greeks in Gerze, 1,540 Greeks in Ayancik and 129 Greeks in Boyabat. Among
the Greek families, the Greeks who came from the Karaman and Kayseri sides were
dominant in the last fifty years. On the other hand, the Turkish-Greek population
exchange was decided in accordance with the decision taken at the Lausanne Peace
Conference. In this context, the Greek-flagged passenger ferry named Efkinos arrived at
Sinop Harbor and 1,415 Greeks left Sinop on July 5th, 1924, The 186 Greeks in Gerze
left by a boarded passenger ferry named Arshi Pelagos on August 21st, 1924. Thus, in
total 1,598 Greeks left Sinop as a requirement of the population exchange. Due to
population exchange, the Muslim arrivals were settled to the remaining houses and
lands of the Greeks in Sinop.
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