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islam hukukunun ikinci kaynagi olarak kabul edilen siinnetin ortaya koydugu hiikiimlerden biri de
dévme yaptirmanin, kas aldirmanin ve disleri ayirip inceltmenin yasaklanmasidir. Bu yasagi
aktaran rivayetlere Abdurrazzak es-San'ani'nin Musannefinden baslayarak kutub-i sitte de dahil
olmak iizere hemen hemen biitiin hadis kitaplarinda rastlamak miimkiindiir. Bu fiillerin hiikmiinti
ifade etmek i¢in kullanilan "Rasilullah (s.a.v) yasaklad1." ve "Allah ve(ya) Rastlullah lanetledi." gibi
ifadeler bir fiilin haram oldugunu goéstermektedir. Bu sebeple fakihlerin biiyiik ¢ogunlugu bu
fiillerin haram oldugunu savunmuslardir. Abdullah b. Mes'tid, dévme yaptirmanin, kas aldirmanin
ve disleri ayirip inceltmenin haramligini naklederken bu fiilleri, Allah'in yarattigini degistirmek
olarak nitelemistir. Fakihlerin ¢ogu bu nitelemenin Hz. Peygamber'e ait oldugunu kabul etmis ve bu
fiillerin yasaklanma gerekcesinin "Allah'in yarattigini degistirmek" oldugunu savunmuglardir.
Ancak so6z konusu fiillerin hadis kaynaklarinda "Allah lanet etti.", "Raslullah lanet etti." ve
"Abdullah lanet etti." seklinde ti¢ farkli ciimleyle rivayet edilmesi, "Allah'in yarattigin1 degistirme"
nitelemesinin Hz. Peygamber'e degil, Ibn Mes'id'a ait olma ihtimalini ortaya cikarmaktadir. ibn
Mes’(id’un sahabi oldugu ve sahabinin bireysel olarak beyan ettigi goriislerin kabulii hususunda
mezhepler arasinda goriis ayrilig1 bulundugu goéz oniinde bulundurulursa s6z konusu illet mansis
olmaktan ¢ikacaktir.

ibn Asiir, biiyiik giinah igin lanet kelimesinin kullanilmasim ve islam hukukunda prensip olarak
glizellesme amaciyla viicut iizerinde bazi islemlerin yapilmasinin caiz olmasim gerekce gostererek
bu fiillerin illetinin "Allah'in yarattifin1 degistirmek" olamayabilecegini ifade etmistir. Ona gore
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dovme yaptirmanin, kas aldirmanin ve disleri ayirip inceltmenin illeti, bu eylemlerin cahiliye
déneminde iffetsiz kadinlarin ya da putperest kadinlarin sembolleri olmasidir. ibn Astir'un bu
gorisi, Karafi'nin baz1 degerlendirmelerinin yani sira bu fiillerin belli sartlar altinda caiz olduguna
dair bazi fetvalarin verilmesi ile desteklenmektedir.

Hiikiim illete dayali oldugu i¢in illetin belirlenmesine gore hiikiim de degisecektir. Eger illet Allah'in
yarattigini degistirmek olarak belirlenirse illetin devam etmesi sebebiyle dovme yaptirma, kas
aldirma ve disleri ayirip inceltme ile ilgili yasak da devam edecektir. illet sembol olarak kabul
edilirse hiikmiin devam edip etmeyecegi, bu fiillerin glinah/glinahkarlarin alameti olup olmadigina
bagh olacaktir. Eger bu fiiller Misliman toplumun geneli tarafindan belirli bir
giinahin/gtinahkarlarin sembolii olarak kabul edilirse haram, aksi takdirde helal kabul edilecektir.
Belirlenen illete gore farkli dévme cesitlerinin hiikmi de degisecektir. Buna gore bu fiillerin
yasaklanma illeti, Allah'in yarattifini degistirmek olarak kabul edilirse deri altina enjekte
edilmeden kina, boya ve benzeri maddelerle deri iizerine yapilan siislemeler caiz kabul edilecektir.
illetin, bu fiillerin iffetsizligin sembolii olarak kabul edilmesi durumunda ise deri iizerine cizilen
figiirlerin belli bir giinahi/giinahkarlar1 sembolize edip etmedigi incelenecektir. Bu fiiller,
Miisliman toplumunun geneli tarafindan batil inan¢ ve ideolojilerin bir 6zelligi ya da Allah'in
yasakladig1 bir eylemin alameti olarak algilaniyorsa haram, aksi takdirde helal kabul edilecektir.

Dévme yaptirmanin, kas aldirmanin, disleri ayirip inceltmenin hikmeti illetine gére degisir. illet,
Allah'in yarattigin1 degistirmek olarak belirlenirse hikmeti de saghga zarar vermek ve gercegi
gizleyerek insanlar1 kandirmak olarak zikretmek miimkiindiir. Bu fiiller insanlarin sagligina zararh
oldugu ve bunlar1 yapanlarin gergek yaslarimi gizledigi icin Sari', Allah'in yarattigim1 degistirme
gerekeesiyle bunlar1 yasaklamistir. illetin bu fiillerin giinahin/giinahkarlarin sembolii oldugu icin
yasaklanmasi oldugunu kabul edersek hikmeti, glinah/glinahkarlar karsisinda pasif duruma
diismekten kurtulmak ve bu fiillerin toplumda kargasa ve huzursuzluga yol agmasini engellemek
olarak belirleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hikmet, illet, Dévme yaptirmak, Kas aldirmak, Disleri inceltmek

Summary:

One of the provisions revealed by the sunnah, which is accepted as the second source of Islamic
law, is the prohibition of tattooing, eyebrow plucking, and separating and thinning the teeth. The
narrations conveying this prohibition can be found in almost all hadith books starting from 'Abd al-
Razzak al-San'ani's Musannaf. It is accepted that expressions such as "the Prophet forbade" and
"the Prophet cursed", which are used to express the judgement of these acts, are used to declare the
forbidden act. For this reason, the majority of jurists have argued that these acts are haram.
Abdullah b. Mas'ad, while narrating the forbidden of tattooing, eyebrow plucking, and separating
and thinning the teeth, characterised these acts as changing Allah's creation. Most of the jurists
accepted that this characterisation belonged to the Prophet and argued that the reason for the
prohibition of these acts was "changing the creation of Allah". However, the fact that the acts in
question are narrated in three different sentences in the hadith sources as "Allah cursed"”, "the
Prophet cursed” and "Abdullah cursed" reveals the possibility that the characterisation of
"changing the creation of Allah" belongs to Ibn Mas'id, not the Prophet. Considering that Ibn
Mas'id was a Companion and that there is a difference of opinion among the sects regarding the
acceptance of the opinions expressed by the Companions individually, the cause in question will
cease to be mansis.

Ibn Ashir, citing the use of the word curse for the great sin and the fact that in Islamic law it is
permissible in principle to perform some procedures on the body for beautification, stated that the
cause of these acts may not be "changing what Allah has created". According to him, the reason for
tattooing, eyebrow plucking, and separating and thinning the teeth is that these acts were symbols
of unchaste women or idolatrous women during the jahiliyyah period. Ibn Ashir's view is
supported by some of al-Qarafi's evaluations as well as some fatwas that these acts are permissible
under certain conditions.

Since the ruling is based on the cause, the ruling will change according to the determination of the
cause. If the cause is determined to be changing Allah's creation, then the prohibition on tattooing,
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eyebrow plucking, and separating and thinning the teeth will continue because of the continuation
of the cause. If the cause is considered to be a symbol, then the continuation of the ruling will
depend on whether these acts are signs of sin/sinners. If they are considered by the Muslim
community at large to be a symbol of a particular sin(s), then they will be haram otherwise, they
will be halal. The ruling on different types of tattoos will also change according to the reason
determined. Accordingly, if the reason for the prohibition of these acts is considered to be changing
Allah's creation, then decorations made on the skin with henna, dye and similar substances without
being injected under the skin will be considered permissible. If the reason is considered to be that
these acts are symbols of unchastity, it will be examined whether the figures drawn on the skin
symbolise a certain sin/sinners. If these acts are perceived by the general Muslim community as a
characteristic of superstitious beliefs and ideologies or as a sign of an act forbidden by Allah, they
will be considered haram otherwise, they will be considered halal.

The wisdom of tattooing, eyebrow plucking, and separating and thinning the teeth varies according
to the cause. If the reason is determined as changing Allah's creation, it is possible to determine the
wisdom as harming health and deceiving people by hiding the truth. Since these acts are harmful to
people's health and conceal the true age of those who do them, Shari' has prohibited them on the
grounds of changing Allah's creation. If we accept that the reason is that these acts are prohibited
because they are symbols of sin/sinners, we can determine the wisdom as getting rid of being
passive in the face of sin/sinners and preventing these acts from causing turmoil and unrest in
society.

Keywords: Hadith, Wisdom, Reason, Getting a tattoo, Eyebrow plucking, Thinning teeth

1. GIRIS

Kur'an ve siinnetin ortaya koydugu hiikiimlerin bir kisminin illeti akilla
kavranmazken, biiyitk c¢ogunlugunun illeti akil tarafindan idrak
edilebilmektedir. Birinci grupta yer alan hiikiimler, ustlciiler tarafindan
teabbudyi, ikinci grupta yer alanlar ise ta'lili olarak adlandirilmaktadir. Boyle bir
ayrima gidilmesinin temel sebebi, zaman ve mekana gore degismeyen sabit
hiiktimler ile zaman igerisinde illetlerinin degismesine bagh olarak degisen
hiikiimleri birbirinden ayirmanin yamni sira niibiivvet asrindan sonra ortaya
¢ikan meselelerin hiikiimlerini tespit etmektir. Boyle bir siirecin
gerceklesebilmesi igin hitkmiin dayandig; illetin tespit edilmesi gerekmektedir.

Gerekgesi akilla kavranabilin bazi hiikiimlerin illeti $Sari' tarafindan
hiiktimle birlikte zikredilirken, bazilarmin gerekgesi belirtilmemis ve tespiti
miictehidin ictihadmna birakilmustir. Islam hukukundaki muallel hiikiimlerin
cogu ikinci kategoriye girmektedir.

Asil ve fer’1 hitkiim bakimindan birbirine baglayan illetin tespiti, bu yolla
ulagilan hiikmiin sihhati bakimindan kritik bir isleve sahiptir. Ciinkii fer’in
hiikmii, illetin genisletilmesi yoluyla tespit edilmektedir. Bu bakimdan tespit
edilen illetin farklilig1 hitkmii aranan meselenin hitkmiiniin farklilasmasina yol
agmaktadir. Calismamizin konusunu olusturan dovme yaptirma, kas aldirma
ve digleri ayirip inceltmeyi yasaklayan hadislerin illetlerinin tespiti, bu fiillerin
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hiikmiiniin belirlenmesinde etkili oldugu kadar benzer meselelerin hitkmiiniin
tayininde de etkili olacaktir. Bilindigi {izere Hz. Peygamber dévme yaptirmaysi,
kas aldirmayr ve disleri ayirip inceltmeyi yasaklamis ancak bu yasagin
gerekcesini (illet) agiklamamistir. Gerekgenin belirlenmesi, bu yasagin kalici
olup olmadigini ortaya koyacagi gibi Hz. Peygamber doneminde olmayip
sonradan ortaya c¢ikan bazi fiillerin hiikmiinii de belirleme imkanim
saglayacaktir.

Bu makalede Hz. Peygamber tarafindan lanetlenen/yasaklanan dévme
yaptirma, kas aldirma ve disleri ayirip inceltmenin yasaklanma gerekgesini ve
gerekcenin ardindaki hikmeti tespit etmeye calisacagiz. Illet ile hikmeti
birbirinden ayirmamizin sebebi, hitkkmiin hikmete degil illete baglanacagimnin
ustlciiler arasinda genel kabul gormesidir. S6z konusu fiillerin illetine ve
hikmetine ge¢cmeden once illet ve hikmetin fikih ustliindeki anlami kisaca
tespit edilecek ve bu fiillerin yasaklanmasinda kullanilan kelimelerin delalet
ettigi manadan hareketle hadisin gosterdigi hiikiim ya da hiikiimler
belirlenecektir.

2. ILLETIN VE HiKMETIN TANIMI

Illet sozliikte, “bir isi tekrarlamak, herhangi bir isle ugrasmak, herhangi

7

bir is hakkinda biitiin giiciinii ve kuvvetini harcamak, hastalik ve gerekce”! gibi
anlamlara gelmektedir. Illet, fikih usfiliine dair kaleme alman eserlerde daha
¢ok “hastalik” anlamiyla iliskisi kurularak “bulundugu yerde degisiklik yapan
durum”? seklinde izah edilmistir. illet, terim olarak ustlciiler tarafindan farkli
sekillerde tanimlanmustir. Yapilan tanimlarin “hiikmii gosteren ya da gerekli
kilan yahut hiikmiin kendisine baglandigi durum, vasif, mana ve gerekge”

seklinde 6zetlenmesi mumkiindiir.3

1 Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, Esasii’l- belaga (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1998), 1/675; Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, Mu cemu’t-tarifit (Kahire: Daru’l-
Fadile, ts.), 129-130; Ebu’l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manztr, Lisinu’l-Arab
(Beyriit: Daru Sadir, 1414), 11/468.

2 Ahmed b. Ali er-Réazi el-Cessas, el-Fusil fi'l-usiil, thk. Uceyl Casim en-Nesemi (Kuveyt:
Vezaretii’l-Evkaf Ve’§—§uﬁni’1—islamiyye, 1994), 4/9; Muhammed b. Ahmed Serahsi, Usiilii’s-
Serahsi, thk. Eb{'l-Vefa el-Afgani (Beyrfit: Daru’l—Kutubi’l—Hmiyye, 1993), 2/301; Muhammed Ali
es-Sevkani, Irsadu’l-fuhill ild tahkiki'l-hakk min ilmi’l-usdl, thk. EbG Hafs Sami (Riyad: Daru’l-
Fadile, 2000), 2/870; ibrahim Kafi Dénmez, Fikih Usulii incelemeleri (istanbul: iISAM Yaynlari,
2014), 479.

3 Cessas, el-Fusiil, 4/9; Ebu Ishak ibrahim b. Ali es-Sirazl, el-Lum’a fi usili’l-fikh, thk. Muhyiddin
Dib Mistu, Yusuf Ali Bedivi (Beyrfit: Daru ibn Kesir, 1995), 216; Fahreddin Muhammed b. Omer
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Hitkmiin illet olarak belirlenen vasfa baglanabilmesi i¢in bu vasfin
birtakim niteliklere/sartlara sahip olmasi gerekmektedir. Bu sartlarin bir kismi
tizerinde goriis birligi olmakla birlikte bazilar1 {izerinde ise goriis ayriliklar:
mevcuttur. Usilciilerin tGizerinde ittifak ettikleri sartlar, agiklik ve istikrardir. Bu
sebeple dovme yaptirma, kas aldirma ve disleri ayirip inceltme yasaginin
illetini “hiikmiin baglandigi, varhigiyla hiikmiin var oldugu, yokluguyla
hiikmiin yok oldugu acik ve istikrarli vasif” seklinde tespit etmeye ¢alisacagiz.

Sozliikte “diizeltmek, karar vermek”4 anlamina gelen ve h-k-m kokiinden
tireyen hikmet kelimesi, fikih ustlinde iki manada kullanilmaktadir.
Bunlardan ilki “bir vasfi hiitkmiin illeti olmaya uygun kilan sey”,’ ikincisi ise
“hitkmiin kendisine baglandig: illetle ilgili fayda veya zarar”dir.6 Birincisine
yolculukta ortaya ¢ikan mesakkat, ikincisine ise bu mesakkatin giderilmesi
Ornek olarak zikredilebilir. Yolculukta namazlarin kisaltilmasi ve orug
tutmamanin illeti, seferiliktir. Fakat bu vasfin hiikme illet olmasm saglayan
mesakkattir.  Yolculukta konulan bu hiikiimlerle mesakkat ortadan
kaldirilmigtir. Ustilciiler, hikmet kavramini bazen birinci manada bazen de
ikinci manada kullanmislardir.” Biz de asagida bu iki manay1 esas alarak dovme
yaptirma, kag aldirma ve dislerin arasimi ayirip inceltme yasagimn hikmetini
belirlemeye calisacagiz.

er-Razi, el-Mahsill fi ilmi-usili’l-fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz Alvani (Beyrit: Miiessesetii'r-Risale,
ts.), Seyfuddin el-Amidi, el-ihkim f1 usiili’l-ahkdm, thk. Abdullah b. Ali es-Sehrani vd. (Riyad:
Daru’l-Fadile, 2016), 4/1646-1647. 5/127-135; Sevkani, fV§ﬁdu'l—fuhﬁl, 2/870-871; Donmez, Fikih
Usulii Incelemeleri, 479. illet, hicri tigiincii asirdan yedinci asra kadar kelami miilahazalara bagh
olarak farkli sekillerde tanimlanmistir. Bu tanimlar ve degerlendirmeleri icin bkz: Kazim
Yusufoglu, Amidi'nin Ta'lil Anlayisi (Malatya: Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2022), 23-47, 70-75; Sadrettin Bugda, Bdci'nin Kiyas Anlayisi (Ankara: Fecr
Yayinlari, 2022) 128-129.

4 {bn Manzfr, Lisdnu’l-Arab, 12/141.

5 Sihdbuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Idris el-Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusil fi ilmi'l-usal (Urdiin:
Daru’l-Feth, 2020), 316.

¢  Muhammed Ebu’l-Fazl el-Cizavi, Hdsiye ald Serhi Muhtasari’l-muteha’l-ustil ( Ict Serhi, Tetazini ve
Seyyid Serif Hasiyeleri ile birlikte), thk. Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
2004), 3/321.

7 Ali Osman el-Hakemi, “Hakiketuw'l-hilaf fit-ta’lil bi’l-hikme ve eseruhu fi’l-fikhi’l-Islami”,
Mecelletu Ummi’l-kurd 9 (1414), 21.
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3. DOVME YAPTIRMAYI, KAS ALDIRMAYI VE DiSLERI
AYIRIP INCELTMEYi YASAKLAYAN HADISLER VE
DELALET ETTIiGi HUKUM

Dovme yaptirmayi, kas aldirmay: ve disleri ayirip inceltmeyi yasaklayan
hadisler, Abdurrzzak es-San’ani (6. 211/826), Ibn Ebi Seybe (6. 235/849) ve Ishak
b. Rahtye’'nin (6. 238/853) Musannef’leri ile Ebi Daviid et-Tayalisi (6. 204/819)
ve Ali b. Ca’d’'in (6. 230/844) Miisnedleri® gibi ilk tasnif edilen hadis kitaplarinin
yani sira kutubu’t-tis’adan Imam Malik’in (8. 179/795) Muvatta’1 hari¢ Ahmed b.
Hanbel’in (6. 241/855) Miisned’i,° Buhari (6. 256/870) ve Miislim’in (6. 261/875)
Sahihleri! ile Darimi (6. 255/869), Ibn Mace (6. 273/887), Ebti Daviid es-Sicistani
(6. 275/889), Tirmizi (6. 279/892) ve Nesai'nin (0. 303/915) Siinen’lerinde rivayet
edilmigtir.1?

8 EbG David Siileyman b. Davad b. el-Cartd et-Tayalisi, Miisnedu ebi Ddviid et-Taydlisi, thk.
Muhammed b. Abdilmuhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hecr, 1999), 1/307; Abdurrezzak ibn Hiimam,
Eb(i Bekr es-San’ani, el-Musannef, thk. Habibu'r-Rahman el-Azami (Beyrit: el-Mektebetii'l-
Islamiyye, 1983), 3/145; Ibn Ebi Seybe, Ebu Bekr Abdullah b. Muhammed, el-Musannef (Beyrut:
Mektebetii'r-Riisd, 2004), 5/201; Ebii'l-Hasen Ali b. el-Cevheri el-Ca’d, el-Miisned, thk. Amir
Ahmed Hardar (Beyrit: Miiessesetii Nadir, 1990), 1/138; Ebt Ya'kab ishak b. ibrahim b. Mahled
et-Temimi el-Hanzali el-Mervezi, Miisnedu Ishdkk b. Rahiiye, thk. Muhammed Muhtar (Daru’l-
kitabi'l-arabi, 1423), 3/781. Ma'mer b. Rasid’in (6. 153/770) giimiiniize ulasan hadis eserlerinin en
eskisi olan el-Cimi’ isimli eserinde Eb(i Hiireyre’den “Hz. Peygamber dovme yaptirmayi
yasakladi.” seklinde bir hadis rivayet etmistir. Bkz: Eb(i Urve Ma‘'mer b. Rasid el-Basri es-
San‘ani, el-Cimi’, thk. Habibu'r-Rahman el-Azami (Beyrfit: el-Mektebetii'l-Islami, 1403), 11/18.
Bizim tespit edebildigimiz kadariyla dovme yaptirmay: yasaklayan hadisin ilk yer aldig eser
Ma’mer’in bu kitabidir.

9 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnavut, Adil Miirsid (Beyr(it: Miiessesetii'r-Risale,
2001), 7/197, 268-269.

10 Eb(i Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhiri (Beyrit: Daru ibn Kesir, 2002),
“Kitabu't-Tefsir”, 4 (Hadis No: 4886); “Kitabu’l-Libas”, 82 (Hadis No: 5931), 84 (Hadis No: 5939),
85 (Hadis No: 5943), 87 (Hadis No: 5948); Ebu’l-Hiiseyin Miislim b. Haccac, Sahihu Miislim, thk.
Ebi Kuteybe Nezer Muhammad el-Ferayabi (Riyad: Daru’t-Taybe, 2006), “Kitabu'l-Libas ve’z-
zine”, 33 (Hadis No: 2125).

1 Ebi Muhammed Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, Siinenu’d-Darimi, thk. Hiiseyin Selim
(Suudi Arabistan: Daru’l-mugni, 2000), "Kitabu'l-isti’zan", 19, (Hadis no: 2689)); ibn Mace, Ebii
Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Siinen, thk. Muhammed Nasiruddin el-Elbani
(Riyad: Mektebetu'l-mearif, ts.), "Kitabu'n-nikah", 52, (Hadis no: 1989); Siileyman b. el-Es‘as b.
Ishak es-Sicistani el-Ezdi Ebi David, Siinenu Ebi Ddviid, thk. Raid b. Sabri (Riyad: Daru’l-hadare,
2015), “Kitabut'terecciil”, 5, (Hadis no: 4169); Ebi fsd4 Muhammed b. 1sa b. Sevre Tirmizi, el-
Camiu’l-Kebir-Siinenii’l-Tirmizi (Beyrt: Déru’l—garbi’l—islémi, 1996), "Ebvabu’l-edeb", 33, (Hadis
no: 2782); Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinenu’l-Kubrd, thk. Suayb el-
Arnavut (Beyrfit: Miiessesetii'r-risale, 2001), "Kitabu'z-zine" 29, (Hadis no: 9326).
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Dovme yaptirmayi yasaklayan hadisler, “Allah ve(ya) Rastilullah, dévme
yapana lanet etti.” ve “Rasfilullah, dévme yapmay1 ve yaptirmay: yasakladi.”
seklinde haber ciimlesi ve “Dévme yapmayin ve yaptirmaym.” bi¢iminde insa
climlesi ile gelirken, kas aldirmay1 ve disleri ayirip inceltmeyi yasaklayan
hadisler “Allah ve(ya) Rastlullah kas aldirani ve dislerini ayirip inceltenleri
lanetledi.” ve “Rasfilullah kas aldirmay: ve disleri ayirip inceltmeyi yasakladi.”
seklinde haber ciimlesiyle gelmistir. Haber ciimlesi ile gelen hadisleri
sahabeden Abdullah b. Mes'td (5. 32/652-653), Hz. Aise (6. 58/678), Ebii
Hiireyre (6. 58/678), Abdullah b. Abbas (6. 68/688), Abdullah b. Omer (6.
73/693) ve Ebli Cuhayfe (0. 74/693) rivayet ederken, insa climlesi ile gelenleri
Eb(i Hiireyre rivayet etmistir.'?

Haber ciimlesi ile gelen hadis Ibn Mes'tid ile Ummii Ya’kup isimli bir
kadin arasinda gecen bir tartisma ile birlikte nakledilmektedir. Ik olarak
Abdurrazzak es-San’ani’nin Musannef’inde yer alan bu hadis soyledir: Abdullah
b. Mes'tid dedi ki; "Allah, O'nun yarattigini degistirerek dévme yapan ve
yaptiran, kaslarini aldiran ve giizellesmek i¢in dislerini ayirip inceltenlere lanet
etti (& b orad il culiady oty owseds oy @ :4)." Bu haber
Esedogullarindan Ummii Ya'kub adinda bir kadina ulaginca o, Ibn Mes'tid’a
gelerek "Ey Abdurrahman’in babasi! Senin sdyle soyle yapanlara lanet ettigine
dair bir haber bana ulasti.” demesi {izerine O: "Rastlullah'n lanet ettigi
kimselere ben neden lanet etmeyeyim ki? Bu Allah'm kitabinda vardir.”
seklinde mukabelede bulundu. Kadin; “Ben onun iki kapag1 arasindakini
okudum ve senin dedigini bulamadim." demesi iizerine Ibn Mes'td; “Eger iyi
okusaydin onu bulurdun, sunu okumadin mi? “Peygamber size ne vermisse onu
alin ve size neyi yasaklamissa ondan kaginin.”13 Kadinin “evet” demesi iizerine Ibn
Mes’td; “Rastlullah bunu yasakladi.” dedi. Kadin: “Samirim senin esin de
bunun bir kismini yapiyor.” demesi iizerine Ibn Mes'tid; “Gidip bakabilirsin.”
dedikten sonra kadin gidip bakti ve istedigini géremedi. Ibn Mes'td; “Eger o
senin dedigin gibi olsaydi, onu yanimda tutmazdim.” dedi.!

Ibn Mesad'un rivayet ettigi hadisteki el-vagimat (o) kelimesi,
dovme yapan kadinlar; el-mustevsimat («lss:.1) lafz1 ddvme yaptiran kadinlar

anlamina gelirken, el-mutenemmisat («taziitl) kelimesi kaslarini incelten ya da

2. Dévme yaptirmayla ilgili hadislerin rivayet agisindan yapilan bir degerlendirilme icin bkz:
Harun Memetcik, Divme Yapmak ve Yaptirmakla 1lgili Hadislerin Incelenmesi (Elaz1g: Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 29-71.

13 el-Hagr 59/7.

14 Abdurrezzak, el-Musannef, 3/145.
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aldiran kadinlar manasma gelmektedir. el-Mutefellicat (-lxliitl) ise torpii ve

benzeri aletleri kullanarak dislerinin arasin ayirip incelten kadinlar demektir.1
Bazi rivayetlerde sagina ekleme yapan kadin anlamina gelen el-vasile (al.l31) ile

sacina ekleme yaptiran kadin manasina gelen el-mustevsile (alo3::l1) kelimesi de

gecmektedir.6

Eb{i Hiireyre’'nin insa ciimlesi ile rivayet ettigi hadis, Buhari tarafindan
su sekilde rivayet edilmistir: Ebi Hiireyre diyor ki; “Hz. Omer’in huzuruna
dévme yapan bir kadin getirildi. Omer ayaga kalkarak “Allah icin séyleyin, Hz.
Peygamber’den dévme konusunda bir sey isiten var midir?” dedi. Ben kalktim
ve “Ey Miiminlerin emiri! Ben isittim.” deyince “Ne isittin?” diye sordu. “Hz.
Peygamber'in “Dovme yapmaym ve yaptirmayin.” dedigini isittigimi
soyledim.”1”

Doévme yaptirma, kas aldirma ve digleri ayiwrip inceltmeyi yasaklayan
hadislerin sihhati konusunda muhaddisler ve fakihler arasinda herhangi bir
gorlis ayrilig1 bulunmamaktadir.’® Bununla birlikte bu hadislerin delalet ettigi
hitkmiin tespit edilebilmesi icin hiikmii ifade etmekte kullanilan kavramlarin
fikih ustlii agisindan incelenmesi gerekmektedir.

Doévme yaptirma, kas aldirma ve digleri ayirip inceltmeyi yasaklayan
hadislerin tiimii incelendiginde, bu yasagin hitkmiinii ifade etmek igin {i¢ farkh
ifadenin kullanildig1 goriilecektir. Bunlardan ilki, “ddévme yapmaym ve
yaptirmayin (Gas3ind ¥ aad ¥)”; ikincisi “yasakladi (43)”; tiglinciisii “lanet etti
(cad)” seklindedir.

flk 6nce “Dévme yapmayin ve yaptirmaym.” seklindeki nehiy sigasmin
anlam kapsaminin tespit edilmesi gerekmektedir. Nehiy sigasi haramlik,
mekruhluk, irsad, dua, sonug bildirme, kii¢limseme ve timitsizligi belirtme gibi
yedi farkli anlamda kullanulmakla birlikte, haramlik ve mekruhlugun disindaki
kullanimlarin mecazi oldugu konusunda ustilciiler arasmnda goriis birligi

15 Ebli Zekeriya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc serhu Sahihi Miislim b. Haccdc (BeyrGt: Daru
ihyai't-tiirasi’'l-Arabi, 1392), 14/106; Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn
Hacer el-Askalani, Fethu'l-biri thk. Suayb el-Arnavut, Adil Miirsid (Beyrit: er-Risaletii’l-
Alemiyye, 2013), 18/235-236.

16 Ornek icin bkz: Buhari, "Kitabu'l-libas", 85 (Hadis No: 5940).

17 Buhari, "Kitabu'l-libas", 87 (Hadis No: 5946).

18 Eb(i Zekeriya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmil’ Serhu’l-Muhezzeb (Beyrut: Daru’l-fikr, ts.),
1/296, 3/140; el-Mevsiiatu'l-fikhiyye (Kuveyt: Vezaratu'l-Evkaf ve’Sutinu’l-Islamiyye, 1990), 13/106,
14/81, 43/158.
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bulunmaktadir.’ Nehiy sigasinun, fiilin terkini talep etmek anlamina geldigi
kabul edilmekle birlikte bu talebin sonucu olan haram ve kerahetten hangisinin
baskin oldugu ise tartisilmistir.

Ister miitekellimin isterse fukahd metoduna gore eser yazmis olsunlar,
ustlciilerin biiyiik ¢ogunlugu nehyin haramliga delalet ettigini ve haramliktan
bagka bir anlama delalet etmesi icin Ozel bir delilin (karine) bulunmasi
gerektigini savunmustur.? Bu goriis sahipleri temelde iki delile
dayanmaktadirlar: Bunlardan ilki sahabe ve tabiin icmas; ikincisi ise Arap
dilindeki kullanimdir. Buna gore sahabe, bir seyin haramligina hiikmettiginde o
konu ile ilgili gelen nasslardaki nehiy sigasina dayaniyordu. Bu da nehyin
haramliga delalet ettigini gostermektedir. Bu goriis sahipleri, dilcilerin de
nehyin haramliga delalet ettigi konusunda goriis birligi icinde oldugunu
savunmuslardir. Buna gore yasaklanan bir fiili isleyen kisi kendisinden
istenilen seyi yapmadigi zaman cezalandirilmay: hak edecektir. Sayet nehiy
sigas1 haramliga delalet etmeseydi bu kisi cezalandirilmay1 hak etmezdi. Failin
cezalandirilmasini gerektiren her fiil haram kabul edildigine gore nehiy,
haramliga delalet etmektedir.?!

Ikinci kelime olan “Rastilullah dévme yapmayi ve yaptirmayi, kas
aldirmay1 ve digleri ayirip inceltmeyi yasakladi.” ciimlesine gelince buradaki
“yasaklad1” kelimesinin ifade ettigi mana hususunda ustilciiler arasinda farkh
goriisler s6z konusudur. Davad ez-Zahirl (6. 270/884) gibi bazi1 ustlciiler,
sahabenin “Hz. Peygamber bunu emretti sunu yasakladi” seklindeki
ifadelerinin delil olamayacagmi iddia etmislerdir. Bunlarin temel argiimani,

19 Her bir mananin 6rnegi i¢in bkz: Ebtt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, el-Mustasfi
min ilmi’l-usiil, thk. Muhammed Siileyman el-Askar (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1997), 2/66;
Amidi, el-Thkam, 3/996.

20 Fukaha metodunu benimseyen ustilciilerin bu konudaki goriisleri igin bkz: Alauddin EbG Bekir
Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Mizdnu'l-usil fi netdici’l-ukiil, thk. Muhammed Zeki
Abdulber, 1984, 235; Aladdin Abdiilaziz b. Ahmed Buhari, Kesfii'l-esrdr an usﬁli’l—fahri’l—islzim el-
Pezdevi (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'lI-llmiyye, 1997), 2/376-377. Miitekellin usulciilerin goriigleri igin
bkz: Eb{i'l-Velid Siileyman b. Halef el-Badi, ihkﬁmu’l—fusﬁl fi ahkdmi’l-usil, thk. Abdullah
Muhammed el-Cebbfiri (Beyrut: er-Risaletii'l-Alemiyye, 2012), 1/117; $irazi, el-Lum’a, 66;
Fahreddin Muhammed b. Omer. Hiiseyin er-Razi, el-Mahsil fi ilmi-usiili’l-fikh, thk. Taha Cabir
Feyyaz Alvani (Beyrfit: Miiessesetii’r-Risale, ts.), 2/281; Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz ibn
Neccar, Serhu’l-Kevkebi’l-munir, thk. Muhammed ez-Zuhayli, Nezih Hammad (Riyad: Mektebu'l-
Abikan, 1993), 3/83; Muhammed Ali es-Sevkani, Irsadu ‘I-fuhill ild tahkiki’l-hakk min ilmi’l-usiil, thk.
EbGi Hafs Sami (Riyad: Daru’l-Fadile, 2000), 1/496.Abdiilkerim en-Nemle, el-Muhezzeb fi ilmi
usilli’l-fikhi’l-mukdren (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1999), 3/1433; Vehbe Zuhayli, Ustlu'l-fikhi’l-
Islami (Beyrit: Daru’l-fikr, 1996), 1/234.

2 Girazi, el-Lum’a, 66; Nemle, el-Muhezzeb, 3/1433; H. Yunus Apaydin, “Nehiy”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006), 32/545.
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bunun bir sahdbe okumasi oldugudur. Onlara gore emir ve nehiy ifadelerinin
anlami hakkinda goriis ayrilig1 olmasi, bu tiir ifadelerden mutlak olarak harami
anlamaya engeldir. Ciinkii sahabenin Hz. Peygamber'den isittigi bir sozii,
aslinda emir ve nehiy ifade etmese de bu sekilde yorumlamasi miimkiindiir. Bu
sebeple "Hz. Peygamber sunu yasakladi." gibi bir rivayet, bizzat kendisinden
duyduklar: s6zleri nakletmedikleri siirece delil olarak kabul edilemez.?2

Ustilciilerin ¢ogu, "Hz. Peygamber sunu emretti ve sunu yasakladi.”
ifadesinin delil oldugunu ve Hz. Peygamber'in agzindan ¢ikan sozlerle ayni
hiitkme tabi oldugunu savunmustur. Onlara gore sahabiler, Hz. Peygamber'in
kullandig1 kelimelerle neyi kastettigini bilmedikleri zaman bu tiir kelimeleri
rivayette kullanmazlardi. Ustelik Arapca kendi dilleri oldugu icin hangi
kavramin emir ve yasak anlamina geldigini cok iyi biliyorlardi. Bu nedenle
onlarin Hz. Peygamber'in agzindan rivayet ettikleri hadisler kabul edildigi gibi
"Hz. Peygamber sunu emretti ve sunu yasakladi." seklindeki hadisler de kabul
edilmelidir.?

"Hz. Peygamber falana lanet etti." climlesinin anlaminin tespitine gelince,
ustilciiler bu tiir ifadelerin hem haramlik hem de kerahet ihtimalini tasidigini
ifade etmislerdir.* Izz b. Abdisselam (6. 660/1262), baz1 alimlerin biiyiik
glinahlarin tespiti i¢in "nasslarda onlar hakkinda bir tehdit, had cezas1 veya
lanetin bulunmas1" seklinde bir kriter belirlediklerini ifade etmistir.2s Alimlerin
bu kriteri, "Lanet etti." climlesinin haramliga delaletinin daha giiclii oldugunu
gostermektedir.

Doévme yaptirmanin, kas aldirmanin ve disleri ayirip inceltmenin
hiikmiinii ifade etmek igin kullanulan bu ii¢ kavramin ne anlama geldiginin
tespiti gercevesinde bu fiillerin haram oldugu sonucuna varilabilir. Ancak bu
konuda farkli goriisler de mevcuttur. Ornegin Ahmed b. Hanbel'in bu yasag1

2 Amidi, el-Ihkdam, 2/809-810; Cemaleddin Eb& Omer Osman Ibn Hacib, Muhasaru’l-Miintehe’s-siili
ve'l-emel fi ilmeyi’l-usilli ve'l-cedel, thk. Nezir Hamad (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2006), 1/605.

B Sirazi, el-Lum’a, 64-65; Razi, el-Mahsill, 4/446; Amidi, el-ihkdm, 2/810; Tbn Hacib, Muhasar, 1/604;
Semsuddin Mahmud b. Abdirrahman b. Ahmed el-isfahani, Beydnu’l-Muhtasar Serhu Muhtasari
ibn Hacib, thk. Muhammed Muzhir Beka (Cidde: Daru’l-Medeni, 1986), 1/722.

2 Zekiyiiddin Saban, Islam Hukuk [lminin Esaslart (Usilii’l-Fikih), gev. Ibrahim Kafi Dénmez
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2005), 68-69.

%5 izzeddin Abdulaziz izz b. Abdisselam, Kaviidu’l-ahkim fi 1slahi’l-endm, thk. Taha Abdurratf Sa’d
(Misir: Mektebetu kulliyeti'l-ezheriyye, 1991), 1/24. izz b. Abdisselam buna, arazinin smirlarini
degistirmeyi 6rnek olarak zikretmistir. Ona gore, bunun biiyiik giinah kabul edilmesinin nedeni,
bu konuda lanetin bulunmasidir. Bkz: izz b. Abdisselam, Kavdidu'l-ahkim, 1/24.



Kazim Yusufoglu ¢ 123

tahrim olarak degil de kerahet olarak yorumladigmna dair bazi rivayetler
bulunmaktadir.?6

Hadislerde s6z konusu fiillerin kadinlar i¢in yasaklanmasi, bunlarin
erkekler i¢in serbest oldugu anlamina gelmemektedir. Bu hiikiim, kadinlar igin
oldugu kadar erkekler icin de gecerlidir. Hadislerde kadinlarin 6zel olarak
zikredilmesi, bu fiillerin kadinlar arasinda daha yaygin olmasindan
kaynaklanmaktadir.

4, DOVME YAPTIRMA, KAS ALDIRMA VE DiSLERI
AYIRIP iNCELTME YASAGININ iLLETI

Dovme yaptirma, kas aldirma ve disleri ayirarak inceltme yasaginin
illetinin farkl sekillerde tespit edilmesi miimkiindiir.

4.1.Yaratilisin Degistirilmesi (Tagyir)

Ragib el-Isfehani, yaratilis1 degistirmenin iki sekilde gerceklesebilecegini
ifade etmistir. Bunlardan ilki, bir seyin Oziine karismadan sadece seklini
degistirmek; ikincisi ise bir nesneyi baska bir nesneye doniistiirmektir.?” Ancak
yaratilis1 degistirmek maddi olabilecegi gibi manevi de olabilir. Burada ele
alacagimiz degisiklik ilk kisim olan maddi degisikliktir.

Yaratilist degistirmenin (tagyir) haram oldugunu agik¢a kamitlayan {ig
delil bulunmaktadir.? Bunlardan ilki, Nisa suresinin 119. ayetidir. Cenab-1 Hak,
miisriklerin Allah’t birakip disi olarak nitelendirdikleri putlara tapmalarinin
aslinda seytana tapma oldugunu beyan edip seytanin lanetlendikten sonra
soyle dedigini nakletmistir: “O halde andolsun ki, ben de kullarindan bir kismim
kendi tarafima cekece§im. Ve onlari saptiracagum, kuruntularimn  pesinden
siiriikleyecegim, onlara emirler verip deve, koyun, kegi ve sigwr gibi hayvanlarimin
kulaklarini yardiracagim. Ben onlara oyle telkinlerde bulunacagim ki, Allah’in
yarattiklarina verdigi sekli degistirip bozacaklar.”?

“Allah’in yarattiklarin1  degistirmek” manast konusunda {i¢ farkh
yaklasim bulunmaktadir: Birincisi Allah’in, insani yaratilis amacma uygun

2 el-Mevsilatu’l-fikhiyye, 14/81.

27 Ebu’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed Ragib el-Isfehani, Mufreditu elfizi’l-Kur'an (Dimegk: Daru’l-
Kalem, 2014), 619.

28 Eymen Salih, “Tagyiru’l-halk”, el-Mecelletu'l-Urdiiniyye fi'd-dirdsdti’l-Islamiyye 16/1 (2020), 149.

2 Abdulkadir Sener vd., Yiice Kur'an ve A¢tklamali-Yorumlu Medli (Izmir: Tibyan Yaymecihik, 2014),
en-Nis3, 4/118-119.
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olarak ydnelttigi tevhit dini olan Islam’i birakip sirke girmek, Allah’in helal
kildigimmi haram, haram kildigini helal kilmak big¢imindeki manevi tagyir;
ikincisi, insan veya hayvan bedeninde degisiklik yapmak seklinde maddi
tagyir; tiglinciisii ise hem maddi hem de manevi tagyirdir.®

Ikinci delil RGim suresinin 30. ayetidir. Allah, sirkte direnenlerin bos arzu
ve heveslerine uyduklarini beyan ettikten sonra Hz. Peygamber’e hitaben soyle
buyurmustur: “Ey Peygamber! Artik sen, sapiklik ve putperestlikten uzak (Hanif) biri
olarak biitiin benliginle dine; Allah’in insanlar1 yaratmus oldugu tertemiz asli fitrata
yonel ve bu yoldan ayrilma. Allah'in yarattigini kimsenin degistirme yetkisi yoktur.
Iste gercek ve dogru olan din budur. Fakat insanlarm ¢ogu bu gercegi bilmez.”* Bu
ayetteki “degistirmegi” maddi olarak anlayanlar olmussa da o, cogunluk
tarafindan manevi olarak anlasilmisgtir.32

Ugiincii delil ise dévme yaptirma, kas aldirma ve digleri ayirip inceltme
ile ilgili Abdullah b. Mes'id tarafindan rivayet edilen hadistir. Yukarida gectigi
{izere bu hadiste Ibn Mes'id, dévme yapan ve yaptiran, kaglarini aldiran ve
dislerini ayirip inceltenlere Allah’in lanet ettigini ifade ettikten sonra “Allah’in
yarattigini degistirenler” (& 3l okl seklinde bir nitelemede bulunmustur.

12

Baska bir rivayette bu niteleme “du zls &ai S seklinde kaydedilmistir.® Bu
nitelemenin sadece son ctimle olan “dislerini ayirip inceltenler” kelimesini mi
yoksa her {ii¢ climleyi mi niteledigi hususunun fikih us@lii agisindan

incelenmesi gerekmektedir.3

Maliki, Hanbeli ve $afii ustlciiler atif edatiyla birbirine baglanan yan
ctimleciklerden olusan ciimleden sonra gelen bir sifatin tiim yan citimlecikleri
niteleyecegini savunurken, Hanefi ustlciiler ile baz1 Mu'tezili ustlciiler sadece

3 Ebfi Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tefsiru't-Taber? Camiu’l-beydn an te’vili dyi”l-Kur’an, thk.
Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hecr, 2001), 7/492-502; Fahreddin Muhammed
b. Omer er-Razi, Mefitihu’l-gayb (et-Tefsiru’l-kebir), (Beyrht: Daru fhyéi’t—Tﬁrési'l—Arabi, 1998),
11/223-224; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Fethu'l-kadir (Beyrfit: Daru ibn Kesir,
1414), 1/595-597; Ebti Sena Sihabuddin Muhammed b. Abdillah el-Al{isi, Rithu’l-Meani, thk. Ali
Abdulbari (Beyrut: Daru’l-kitabi'l-ilmiyye, 1415), 3/144; Muhammed Resid Riza, Tefsiru
Kur’adni’l-azim  (Tefsiru’l-mendr) (el-Heyetii'l-Misriyyetu’l-amme li'l-kitab, 1990), 5/341-349;
Muhammed Tahir ibn Asfir, et-Tahrir ve’t-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye, 1984), 5/205.

31 Sener vd., Yiice Kur’an, er-Rtim, 30/30.

32 Salih, “Tagyiru’l-halk”, 152-153.

3 Bkz: Ebi David et-Tayalisi, el-Miisned, 1/307.

3 Bu konu, atif edat: ile birbirine baglanan ciimlelerden sonra gelen istisnanin hangi ciimleye
donecegi konusu ile ayn1 mahiyete sahip oldugu igin ustilciiler, bu konuda ac¢iklama yapmak
yerine okuyucuyu istisna konusuna yonlendirmekle yetinmislerdir.
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son ciimlecigi niteleyecegini savunmustur.> Ibn Teymiyye (6. 728/1328) bu
goriisleri aktardiktan sonra Hanefilerin tercih ettigi goriisiin daha kuvvetli
oldugunu vurgulamistir.3 Ebubekir el-Bakillani (6. 403/1013 ) ve Gazall (6.
505/1111) gibi baz1 Eg’arl kelamc1 ustilciiler ise delil olmadikga hicbir climleye
sifat olamayacagini savunmuslardir?’ Bu wuslll tartismayr esas alirsak
Hanefilerin sadece disleri ayirip inceltmeyi hilkati degistirme olarak
degerlendirdigi diger ii¢ mezhep ustilciilerinin ise dovme yaptirmay1 ve kaslari
aldirmay1 da yaratilisi degistirme olarak kabul ettigi sdylenebilir. Eb(i Bekir b.
Arabi, Ibn Dakiki'l-id (6. 702/1302), ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449),
Bedruddin el-Ayni (6. 855/1451) ve Kastallani (6. 923/1517) gibi alimler her tig
ciimle igin de "yaratilisi degistirme" sifatini tercih ederken Ayni, bu kaydi
sadece son ciimleye sifat yapanlarin da bulundugunu zayif bir goriis olarak
(kile) nakletmektedir.®® Ayni bununla Ibn Teymiyye'yi ya da Hanefileri
kastetmis olmalidar.

ibn Mes'tid’un rivayet ettigi hadisteki “Allah’in yarattigini degistirme”
sifatinin hitkmiin illeti kabul edilip edilmeyecegi meselesine gelince, teknik
olarak usul agisindan bunun illet olmasinda herhangi bir engel
bulunmamaktadir. Ustlciilere gore bir hiikmiin, gerekge olarak takdir
edilmediginde climlede yer almasinin faydali olmayan bir vasifla birlikte
zikredilmesi, bu vasfin illet oldugunu gosterecektir.? Burada da aym: durum
s0z konusudur. Dévme yaptiranlara, kaslarini yolanlara, dislerini inceltenlere
lanet edildikten sonra, bu islemin yaratiisin dogasimi degistirmek olarak
nitelendirilmesi, bu nitelemenin bir illet oldugunu ortaya koymaktadir. Aksi
takdirde bu niteleme anlamsiz olurdu.

Esasinda ister nass tarafindan belirlensin isterse ictihad ile tespit edilsin,
illet zaten bir sifat tiiridiir. Ornegin, zina yapan erkek ve zina yapan kadinlara

35 Sirazi, el-Lum’a, 98; Ebt ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf el-Feyruzabadi es-Sirazi, et-Tabsire fi usiili’l-
fikh, thk. Muhammed Hasan Hitl (BeyrGt: Daru’l-Fikr, 1983), 173-174; Razi, el-Mahsiil, 3/43;
Amidi, el-ihkdam, 3/1211; Muhammed Emin Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir (Mekke: Daru’l-Baz,
ts.), 1/302.

3% Ebu’l-Berekat Abdusselam Ibn Teymiyye vd., el-Miisevvede fi usuli’lfikh, thk. Ahmed b. Tbrahim
b. Abbas ez-Zervi (Riyad: Daru’l-Fadile, 2001), 354-355.

% Gazali, el-Mustasfd, 2/185-188; Emir Padisah, Teysiru't-Tahrir, 1/302.

38 Muhammed b. Abdillah EbG Bekir ibn Arabi, Ahkému’l-Kur'dn, thk. Abdurrazzak el-Mehdi
(Beyriit: Darw’1-Kitabi’l-Arabi, ts.), 1/517; Takiyuddib Eb{v'1-Feth ibn Dakiku'l-id, Serhu’I-ilmam bi
Ehidisi’l-Ahkdm, thk. Muhammed HallGf (Beyrut: Vezaretii's-Suuni’l-Islamiyye ve Daru'n-
Nevadir, 2009), 3/379; Askalani, Fethu’l-bdri, 18/236; Ebit Muhammed Bedriiddin Mahmtd b.
Ahmed el-Ayni, Umdetu’l-kiri (Beyrtit: Daru ihyai't-tiirasi'l-Arabi, ts.), 19/225; S$ihabuddin
Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, ir§ddu’s—sﬁri (Musir: el-Matbeatu’l-kubra, 1323), 8/474.

3 Amidi, el-ihkam, 4/1716; Salih, “Tagyiru’l-halk”, 135.
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yliz celde vurmay1 emreden ayette® illet bir nitelik olarak zikredilmistir. Zira
bu ayette zina eyleminin, failine nispet edilerek zani seklinde zikredilmesi,
celde hiikmiiniin gerekgesinin zina oldugunu ortaya koymaktadir. Igkinin
haram kilinmasinin gerekgesi olarak kabul edilen iskar (sarhos edici madde) da
ayni sekilde bir vasiftir. Ayni ve Kastallani gibi muhaddisler de “Allah’in
yaratilisini degistirenler” sifatinin illet oldugunu ifade etmislerdir.#!

Bununla birlikte Kurtubi (6. 671/1273) dovme yaptirma, kas aldirma ve
digleri inceltme yasaginin gerekcesinin tartisildigini ifade etmistir. Onun
aktardigina gore bazi alimler bu fiillerin aldatmaya sebep olmasindan dolay:
yasaklandigini savunurken, bir kismi ise bunun hilkati degistirme oldugunu ve
bu sebeple yasaklandigini ifade etmislerdir. Kurtubi bu bilgiyi naklettikten
sonra Ibn MesGd’'un rivayetini gerekge gostererek tercihini hilkati
degistirmekten yana kullanmistir.#?

Doévme yaptirma, kas aldirma ve digleri aywrip inceltme yasaginin
illetinin, hilkati degistirme olarak kabul edilmesi durumunda, bu yasagin daimi
olduguna hiikmedilmesi gerekecektir. Zira yukarida deginildigi gibi hiikiim
illete bagli oldugu igin illetin bulundugu durumlarda hitkmiin de bulunmas:
gerekmektedir. “Allah’in yarattigini degistirme” daima mevcut olduguna gore
hiikiim de varligini koruyacaktir.

4.2. Giinah(karlar)in Sembolii Olmasi

Dovme yaptirma, kas aldirma ve digleri ayirip inceltme yasaginin
gerekcesinin bu fiillerin gilinahkarlarin niteligi olmas: seklinde tespiti de
miimkiindiir. Buradaki giinah kelimesini genis manada kullaniyoruz. Yani
herhangi bir fiil ister sirk/miisriklerin ve kiiftir/kéfirlerin  isterse
glinah/glinahkarm alameti olsun yasaklanma gerekgesi olarak kabul edilebilir.
Bu fiillerin yasaklanma gerekgesinin, bunlarin Islam’in yasakladig1 tavir ve
davranislarin ya da bu davranislarda bulunanlarin sembolii olmas: bigiminde
belirlenmesi de imkan dahilindedir. Bunun “yabancilara benzeme” ya da
“yabancilara aykiri davranma” olarak da nitelendirilmesi miimkiindiir. Illetin
bu sekilde tespit edilebilmesi igin $ari’ tarafindan “gitinaha sembol olma”
vasfinin, hitkmiin gerekgesi olarak dikkate almip alinmadigmin belirlenmesi
gerekmektedir. Sari’, herhangi bir hiikmii koyarken giinaha sembol olma
vasfini dikkate almigsa bu vasfin hitkmiin konulmasinda etki sahibi (miiessir)

40 en-Nfr, 24/2.

4 Ayni, Umdetu’l-kdri, 22/63; Kastallani, ir§ﬁdu’s—sﬁrf, 8/480.

2 Ebt Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtibi, el-Cimi’ li ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Ahmed el-
Berd{ini, ibrahim Atfis (Kahire: Daru’l-Kutu'l-Misriyye, 1965), 5/393.
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bir vasif olduguna hiikmedilecek ve dévme yaptirma, kas aldirma ve disleri
ayirip inceltme yasaginin gerekgesi olarak belirlenecektir.

Miislim’in rivayet ettigine gore Hz. Peygamber, gilinesin dogup biraz
ylikselmesine, tepeye varip batiya meyletmesine ve batmaya yaklasmasindan
batisina kadar namaz kilmay1 yasaklamistir.¥ Bu {i¢ vakitte namazmn
yasaklanma gerekgesi baska bir rivayette bizzat Hz. Peygamber tarafindan
“Kafirler bu ti¢ vakitte giinese secde ediyorlar.” (3U&H 1 2% aies) seklinde
agiklanmistir.# Nass tarafindan ortaya konulan bu gerekgeden de anlasilacag:
tizere buradaki yasagin illeti bu fiilin, kiifriin/kafirlerin fiiliyle benzesme
niteligini tasimasidir.

Hz. Peygamber’in ¢ocuklarin saglarini tiras etmedeki tavri ile kadinlarin
saglarina ekleme yapmalari ve sagin boyanmas: konusundaki tutumu da bir
fiilin giinah/glinahkarlarin sembolii olmas1 sebebiyle yasaklanacagina ornek
teskil etmektedir. Hz. Peygamber, cocuklarin saglarmin 6n tarafinda bir miktar
birakip geri kalaninin komple tiras edilmesini yasaklamistir. Ya tamaminin
birakilmasi ya da hepsinin tiras edilmesini emretmistir.5 Ebt Davud’un rivayet
ettigine gore Imam Malik, bu tiras modelinin Yahudilerin sembolii oldugunu
ifade etmistir.#¢ Hz. Peygamber herhangi bir gerekce zikretmeden kadinlarin
saglarina sa¢ eklemelerini yasaklamistir.¥” Mudviye (6. 60/680) bu fiili
Yahudilerin yaptigini belirtmistir.#® Hz. Peygamber saglardaki beyaz killarin
Allah’in nuru oldugunu beyan etmesine* ragmen Miisliimanlara, agaran
saglarin1 boyamalarini tavsiye etmis ve bunun gerekgesini Yahudilere ve
Hristiyanlara muhalefet olarak agiklamigtir.

Biitlin bu rivayetler, Sari"in bir fiilin giinahin/giinahkarlarin sembolii
olmasini hiikiimlerin gerekgesi olarak gordiigiinii gostermektedir. Bu nedenle
doévme yaptirmanin, kas aldirmanin ve digleri ayirip inceltmenin
yasaklanmasimnin, bu fiillerin giinah/giinahkarlarin sembolii olmalarina
dayandirildigini séylemek miimkiindiir. Ancak boyle bir sonuca ulasabilmek

4 Miislim, "Kitabu salati’l-musafir", 52 (Hadis no: 831); Ebt Davad, "Kitabu'l-cenaiz", 51 (Hadis
no: 3192).

44 Miislim, "Kitabu salati’l-misafir", 52 (Hadis no: 832).

45 Buhari, “Libas”, 72 (Hadis no: 5920); EbtG Davad, “Terecciil”, 14 (Hadis no: 4193-4195).

4 Eba Davad,“Terecctil”, 15 (Hadis no: 4193-4197).

47 Buhari, “Libas”, 83 (Hadis no: 5936).

48 Buhari, “Libas”, 83 (Hadis no: 5938).

49 fbn Mace, "Kitabu’l-edeb" 25, (Hadis no: 3721).

50 Buhari,“Libas”, 67 (Hadis no: 5899); Mislim, "Libas ve'z-zinet, 25 (Hadis no:2103 ); Ebx David,
“Terecctl” 18, (Hadis no: 4203).
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icin bu fiillerin Hz. Peygamber doneminde bir giinahin veya o giinahi
isleyenlerin sembolii oldugunun tespit edilmesi gerekir.

Aragtirmalarimiz neticesinde gerek Hz. Peygamber gerekse cdhiliye
donemini ele alan tarih kitaplarinda bu fiillerin giinah veya giinahkarlarin
alameti olduguna dair net bir bilgiye rastlayamadik. Ancak Tunuslu Maliki
hukukcu Muhammed Tahir b. Asiir (6. 1973) et-Tahrir ve't-tenvir adli eserinde
bu konuda bazi degerlendirmelerde bulunmustur. Nisa suresinin 119. ayetinde
gecen “Allah’in yarattigimi degistirecekler.” ( < gl &3Gils) kavraminin; yildizlar
ilah edinmek, ay ve gilines tutulmasim insanlarin durumu ile iliskilendirmek,
Allah’in yarattig1 varligt amacinin disinda kullanmak, fitrat dini olan islam
disinda baska bir dini kabul etmek anlamia geldigini belirten Ibn Asr,
Allah’'in izin verdigi Ol¢iide mahliikatta yapilan tasarruf ve gilizellestirme
kapsamina giren islemlerin tagyire girmedigini belirtmis ve siinnet olma, sagin
tiras etme, tirnaklarini kesme ve kadinlarin kulaklarini delmelerini 6rnek olarak
zikrettikten sonra konuyu, giizellesmek icin kaslarini aldiran ve dislerinin
arasini ayirip inceltenlerin lanetlendigini bildiren hadise getirmistir. Ona gore
bu hadisin yorumu zor meselelerden biridir. Zira hilkati degistirmenin 6l¢tisii,
seytana itaatin soz konusu oldugu durumlarda gerceklesir. Bu da bir fiilin
seytani inanca aldamet kilinmasiyla ancak tahakkuk eder. Bagka bir ifadeyle
tagyirin soz konusu olabilmesi icin islenen fiilin sirk ve kiifriin ya da giinahin
sembolii olmasi gerekmektedir. Bu nedenle Hz. Peygamberin kaglarini yolanlar
ve dislerini ayirip inceltenleri lanetlemesinin illetini, yaratilisi degistirmek
olarak degerlendirmek sorunludur.5!

ibn Astir, bu elestiriyi yaptiktan sonra bu fiillerin yasaklanma
gerekgesinin iki sekilde anlasilabilecegini belirtmistir: Birincisi bu fiillerin, o
donemde iffetsiz kadinlarin alameti olmasi; ikincisi ise miigrik kadinlarin
sembolii olmasidir.?2 Buna gore cahiliye devrinde hayat kadinlarinin veya
miisrik kadinlarin dévme yaptirmalari, kaslarini aldirmalar: ve dislerini ayirip
inceltmeleri sebebiyle Hz. Peygamber, Miisliiman kadinlara bu fiilleri
yasaklamis ve faillerini de lanetlemistir.

ibn Astir tarafindan dile getirilen bu goriisiin temelinde Maliki fakih ve
ustlcii Sihabuddin el-Karafi'ye (6. 684/1285) ait bir degerlendirme yer
almaktadir. Bagka bir deyisle ibn Astir, Karafinin yaptigi iistii kapali bir
elestiriyi genisleterek savunmaya c¢alismistir. Bu hadiste gecen "Allah'in
yaratigmi degistirmek" ifadesini anlayamadigini belirten Karafi, Islam

51 ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 5/206.
52 ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 5/206.
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hukukunda (serlat) giizellesme amaciyla yapilan tagyirin haram kapsaminda
degerlendirilmedigini, siinnet olmann, tirnak kesmenin, sa¢ kisaltmanin, ellere
ve sag¢a kina yakmanin buna 6rnek oldugunu ifade etmistir.>

Abdiizrezzak es-San'ani'nin naklettigi bir rivayet de ibn AsGir'un tespitini
teyit etmektedir. Buna gore tabifin alimlerinden Ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742),
kendisine dovmenin hiitkmiinii soran Ma'mer b. Rasid'e (6. 153/770) su cevabi1
vermistir: "Bu, cahiliye ehlinin siislerinden/sembollerinden biridir" ( Jaf &5 O
Llalz)l).5 Zithri'nin ddvme yapmayi cahiliye ehlinin siisti olarak nitelendirmesi,
bu fiilin sirkin ve dolayisiyla miisriklerin 6zelliklerinden biri oldugunu ortaya
koymaktadir.

Dovme yaptirmanin ve kas aldirmanin caiz olduguna dair baz: fetvalarin
verilmesi Ibn Agtir'un tespitini dogrulayan bir diger husustur. Ornegin sonraki
donem (miteahhirin) Maliki fakihlerinden bazilar1 dovmenin mekruh
oldugunu savunurken, bazilari da Hz. Aise'den gelen bir rivayeti delil
gostererek kadinin kocasinin izniyle ve onun igin siislenmek amaciyla dévme
yaptirabilecegini soylemistir.s ibn Abidin (6. 1252/1836), kas aldirma yasaginin
yabancilar icin siislenen kadinlara yonelik oldugunu belirtmistir. Ona gore
muhanneslere (kadinlara benzemeye 6zenen erkekler) benzememek kaydiyla
kadinlarin kaslarin ve yiizlerindeki tiiyleri aldirmalarinda bir sakinca yoktur.5
Hz. Peygamber, erkeklere benzemeye ozenen kadinlar1 (mutereccile) ve
kadinlara benzemeye 6zenen erkekleri (muhannesin) lanetlemis ve onlara bazi
yaptirimlar uygulamistir.’” Bu islem hilkati degistirmenin maddi boyutuna
ornek olarak zikredilebilir. Bir Miisliiman, Hz. Peygamber'in lanetledigi fiilleri
yapamayacagl gibi bu fiilleri isleyenlerin sembolii olan fiilleri de yapamaz.
[slam'm izin verdigi bir fiil, giinah veya kiifriin alameti degilse yapilmasinda
bir sakinca goriilmezken, giinah ya da kiifriin sembolii olmasi durumunda
sakincali ve yasak goriilmektedir.

Yunan ve Roma gibi kadim Kkiiltiirlerde ddévmenin belli bir tanriya
adanmigligin sembolii, kullugu simgeleyen bir damga ve fahiselik gibi belli bir

5 Sihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. idris el-Karafi, ez-Zehire, thk. Muhammed Haci (Beyrfit:
Déru’l—garbi’l—islémi, 1994), 13/315.

5 Abdurrezzak, el-Musannef, 3/145.

% Ebu’l-Hasan Ali b. Ahmed el-Adevi, Hisiyetu’l-Adevi ala Serhi Kifdyeti'r-rebbani, thk. Yusuf
Muhammed el-Bukai (Beyrit: Daru’l-Fikr, 1994), 2/459.

5% Muhammed Emin b. Abidin, Reddu’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtar (Beyrtt: Daru’l-Fikr, 1992),
6/373.

57 Buhari, “Libas”, 61-62 (Hadis no: 5885-5886); Ebti Daviid, “Libas”, 28 (Hadis no: 4097).
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meslek grubunun isareti oldugu® gz 6niinde bulundurulursa Ibn Astr'un
tespiti daha da netlesecektir.

Islam geleneginde dovme yaptirmanin, kas aldirmanin ve digleri ayirip
inceltmenin yasaklanmasinin gerekgesi olarak "Allah'in yarattigini degistirmek"
on plana ¢ikmistir. Bunun temel sebebi, bu hiitkmii rivayet eden Ibn Mes'tid'un,
bu fiilleri yaratilis1 degistirmek olarak nitelendirmesidir. Ancak Ibn Mes'tid'un
sahdbeden biri oldugu ve sahabenin ittifak ettigi konularda farkli goriis beyan
etme imkani bulunmamasina ragmen bireysel olarak beyan ettigi goriislerin
kabulii konusunda mezhepler arasinda fikir ayriig1 bulundugu goz oniinde
bulundurulmasi halinde, s6z konusu illet manstis degil miistanbet olarak kabul
edilecektir.®® Bu kabul edildigi takdirde, "nasta zikredilen illet varken ictihadla
illetin tespit edilmesinin mansts illetin iptali anlamina gelecegi, bunun da caiz
olmadig1"® seklinde bir itiraz s6z konusu olmayacaktir.

Bu fiillerin yasaklanma illeti Allah'in yarattigini degistirmek olarak kabul
edilirse, deri altina enjekte edilmeden kina, boya ve benzeri maddelerle deri
{izerine yapilan dévmeler caiz kabul edilecektir. Ozellikle Maliki hukukgular bu
konuya dikkat ¢ekmislerdir. Ornegin Kadi Iyaz (6. 544/1149), Imam Malik'in,
kadinlarin ellerine kina yakmasini caiz gordiigiinii bildirmistir. Iyaz'a gére Hz.
Peygamber tarafindan yasaklanan dovme kalict dévmedir. Kalici olmayan
dovmelerin kadinlar igin bir sakincas: yoktur.6!

[llet sembol olarak kabul edilirse deri iizerine gizilen figiirlerin belli bir
glinahi/giinahkarlar1 karakterize edip etmedigi incelenir. Bu fiiller Miisliiman
toplumunun geneli tarafindan batil inang ve ideolojilerin bir 6zelligi veya
Allah'in yasakladigr bir eylemin alameti olarak algilaniyorsa haram, aksi
takdirde helal kabul edilecektir.

% Joshua ]. Mark, https://www.ancient.eu/article/1000/tattoos-in-ancient-egypt/.0901.207, 10.02.
2018.

% "Allah'm yarattigini degistirenler”" ifadesinin Hz. Peygamber'e mi yoksa Ibn Mes'tid'a m1 ait
oldugu konusunda goriis ayriligr vardir. Bu ihtilafin sebeplerinden biri, yukarida zikredilen
hadislerin basindaki ifadelerin farkl: sekilde rivayet edilmesidir. Buhari bu hadisin bas tarafim
ti¢ farkli ciimle ile rivayet etmistir: "Allah lanet etti.", "Rasfilullah lanet etti." ve "Abdullah lanet
etti.". Bkz: Buhari, “Kitabu'l-libas”, 82 (Hadis No: 5931), 84 (Hadis No: 5939), 85 (Hadis No:
5943). Bunun gerekgelerinden birisi de bu fiilleri yapanlarin lanetlendigine dair hadislerin, Ibn
Mes'tid disinda baska sahabiler tarafindan “Allah’in yarattigini  degistirme” kaydi
eklenmeksizin rivayet edilmesidir. Ayrintil bilgi i¢in bkz: Salih, “Tagyiru’l-halk”, 156-157.

0 Bazi aragtrmacilar, bu kuraldan hareketle ibn Astirun tespit ettigi illete itirazda
bulunmuslardir. Bkz: Salih, “Tagyiru’l-halk”, 155.

¢ Eb Abdillah Muhammed el-Girnati el-Muvafik, et-Tic ve’l-iklil i Muhtasari’l-Halil (Beyrft:
Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1994), 1/287.
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Doévme yaptirma, kag aldirma ve digleri ayirip inceltme fiillerini ikiye
aywrip ayri ayri gerekgelendirmek de miimkiindiir. Dévmenin yasaklanma
gerekcesi "Allah'in yarathigini degistirmek" ve kas alma ve disleri ayirip
inceltmenin illeti de "glinahin/glinahkarlarin simgesi” olarak belirlenebilir.
Dovmenin, igne gibi iz birakici ve yaralayici bir cisimle dogrudan deri {izerine
¢izim yapmak oldugunu, bunun da bedene bir miidahale oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Hadislerde gecen Allah'n yarattigini degistirmek, salim ve
saglikli olan bir tiirtin yaratiisinin genel kivamina bir miidahale olarak
goriilebilir. Bu baglamda salim ve saglikli insan derisi tizerinde yapilan kesici
miidahaleler (nass ile belirtilenler hari¢) yaratilist degistirme olarak
degerlendirilebilir. Insamin genel goriiniimiine gore salim ve saglikli olma
ozelligi tasimayan durumlar hastalik, bunlara yonelik miidahale ise tedavi
olarak kabul edilebilir.

Abdullah b. Mes'iid'un rivayet ettigi hadiste her ¢ fiilin de Allah'n
yarattigin1 degistirme olarak nitelendirilmesi, farkli gerekgelendirilmelerin
ontinde bir engeldir. Ancak bu engeli asmak miimkiindiir. Hz. Peygamber'in,
bu fiilleri, illetini beyan etmeksizin farkli zamanlarda yasakladigim ancak Ibn
Mes'id'un bunlari, Allah’in yarattigimmi degistirme olarak degerlendirip bir
araya toplayarak tek bir rivayette naklettigini kabul ederek bu engeli ortadan
kaldirmak imkan dahilindedir. Boyle bir kaniya varmanin argiimanlarindan
biri, Hiizeyl b. Surahbil kanaliyla gelen ve Ibn Mes'tid’un bu fiillerle birlikte
bagka fiillerin de lanetlendigini bildirdigi rivayettir. Bu rivayette Abdullah b.
Mes’td soyle buyurmustur: “Rastilullah, ddvme yapana ve yaptirana, sagina ek
yapana ve yaptirana, hiille yapana ve yaptirana, faiz yiyene ve yedirene lanet
etti.” 62

Aslinda dévme yaptirma, kas aldirma ve disleri ayirip inceltme fiillerinin
birden fazla illetten dolay1 yasaklandigini kabul etmek de miimkiindiir. Bu
konu ustilciiler arasinda tartismali olsa da Hanefiler ile Kadi Abdulcebbar (6.
415/1025), Ebu’Hiiseyn el-Basri (6. 436/1044), Ibnu’l-Hacib (6. 646/1249) ve Ici (6.
756/1355) gibi ustilciiler bir hitkmiin birden fazla illetle gerek¢elendirilmesinin
caiz oldugunu savunmuslardir.$® Bu sebeple dévmenin insan saghgina zarar
verdigi ve ahlaksizligin sembolii oldugu, baska bir deyisle ahlakilik ve fitrat:
bozma gerekgesiyle yasaklandig1 sdylenebilir. Kaslar1 aldirma ve disleri ayirip
inceltmenin yasaklanmas: da bu iki fiilin ahlaksizlik alameti oldugu ve
aldatmaya neden oldugu gerekgesiyle gerekcelendirilebilir. Hanefi fakih

62 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/195; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/203; Salih, “Tagyiru’l-halk”, 157.
6 Bir hitkmiin birden fazla illet ile ta’lil edilebilecegini savunan ile buna kars1 ¢ikanlarin delilleri
ve bu konudaki tartisma icin bkz: Yusufoglu, Amidi’nin Ta'lil Anlayist, 98-102.
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Bedruddin el-Ayni dovme yaptirmanin hem Allah’'in yarattigim1 degistirme
hem de Cahiliye ehlinin ameli olmasi sebebiyle yasaklandigini ifade
etmektedir.s*

5. DOVME YAPTIRMA, KAS ALDIRMA VE DISLERI
AYIRIP INCELTME YASAGININ HIKMETI

Dovme yaptirma, kas aldirma ve digleri ayirip inceltme hiikmiiniin
hikmetini illete bagh olarak her bir fiil i¢in ayr1 ayr1 belirlemek miimkiindiir.
Illet, fitrat1 degistirmek olarak kabul edilirse hikmeti, sagliga zarar vermek ve
gercegi gizleyerek insanlari kandirmak olarak belirlemek miimkiindiir.

Bu hiikmiin hikmeti, saghga zarar vermek olarak kabul edilirse fitrat:
degistirme vasfini bu fiillerin hitkmiiniin illeti kilanin, bu fiillerin icerdigi zarar
oldugu soylenebilir. Sari'in bu fiilleri yaratilis1 degistirme olarak degerlendirip
yasaklayarak insan bedenini zararh fiillerden korumay: amagladigini ifade
etmek miumkiind{ir.

Hattabi (6. 388/998), Askalani ve Kastallani gibi alimler, ikinci hikmete
dikkat cekmislerdir. Bu alimlere goére Hz. Peygamber'in dévme yapanlari,
kaglarin yolanlar1 ve dislerini ayirarak inceltenleri kinamasi, bu fiillerin yalan,
hile ve aldatma gibi olumsuzluklar igermesinden dolayidir.®®> Cahiliye
doneminde kadinlarin daha geng ve giizel goriinmek, yaglarini gostermemek
i¢in bu yonteme basvurduklari kabul edilmektedir. Bu durum disleri ayirma ve
inceltme olayinda daha da belirgindir. Imam Nevevinin (6. 676/1277)
aktardigina gore kadinlar yaslandikc¢a dislerinin arasindaki bosluk kalinlasir.
Daha geng goriinmek ic¢in dislerini ayirirlardi. Bu da gergegi gizlemeye ve
bagkalarin1 aldatmaya yol acar.66 Hikmetin yukaridaki iki tanimini dikkate
alarak sunlar1 soylemek miimkiindiir: Allah'in yarattigini degistirme sifatinu
hiikiim illeti kilan, bu fiillerin igerdigi yalan, hile ve aldatmadir. Sari', hitkmii
vermekle bu olumsuzluklarin 6niine ge¢mistir.

Doévme yaptirmanin, kas aldirmanin ve disleri ayirip inceltmenin
glinahin/gtinahkarin sembolii oldugu icin yasaklandigini kabul edersek bu
hiikmiin hikmeti, giinah/giinahkarlar karsisinda edilgen olmaktan kurtulmak
ve toplumda kargasa ve huzursuzluga yol agmamak olarak tespit edilebilir.
[slam'in temel hedeflerinden biri de iradesine hakim, baskalarina 6zenmeyen ve

o Ayni, Umdetu’l-kdri, 11/204.
65 Askalani, Fethu'l-bdri, 18/250; Kastallani, ir§ﬁdu's—sﬁrf, 8/480.
66 Nevevi, el-Minhic, 14/106-107.
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ozgiiveni yiiksek bireylerden miitesekkil bir toplum olusturmaktir. Sari'i
yukarida bahsedilen eylemleri yasaklamaya sevk edenin bu temel ilke oldugu
sOylenebilir. Bu hiikiim neticesinde Miisliimanlar giinah karsisinda pasif bir
konuma diismekten kurtulmuslardir.

[slam’da hiikiimlerin gogu toplumun huzur ve refahini saglamaya
yoneliktir. Toplumda yanls algilamalara neden olabilecek fiillerin
yasaklanmasi da bu kapsamda degerlendirilmelidir. Islam'in yasakladig
tiillerin sembolii olan bir eylemin yasaklanmamasi, toplumda kargasa ve
huzursuzluga neden olacaktir. Ornegin, Islam dininin hakim oldugu bazi
bolgelerde dovme yaptiran erkeklerin gizli dinsiz olarak kabul edildigi ve
camilere girmelerine izin verilmedigi bildirilmektedir.6”

6. SONUC

Makalede varilan sonucun maddeler halinde soyle siralanmasi
miimkiindiir:

1. Islam, koydugu hiikiimlerle bir yandan ibadet ve sosyal yasam
alaninda Miisliimanlara yol gosterirken, diger yandan da yeme-igme, giyim-
kusam ve estetik gibi konularda belirli kurallar ve kisitlamalar getirerek
Miisliiman topluma 6zgiin bir kimlik kazandirmustur.

2. Hz. Peygamber (s.a.v.), Islam toplumunu zararh fiillerden korumak,
baris ve huzur icinde yasamalarimi saglamak ve kendilerine ait bir kimlik
olusturmak icin birtakim kurallar koymustur.

3. Bu kurallardan biri de dévme yaptirmanin, kas aldirmanin ve disleri
ayirip inceltmenin yasaklanmasidir. Bazi fakihler buradaki yasagi kerahete
hamletmisse de fakihlerin ¢ogunlugu bunun haramhga delalet ettigini
savunmustur.

4. Bu fiillerin yasaklanmasinin gerekgesi, Allah'in yarattigini degistirmek
veya iffetsiz kadinlarin sembolii olarak kabul edilmistir. Kanaatimizce bu iig
fiilin illetinin ayr1 ayr1 belirlenmesi gerekmektedir. Dévme yaptirmanin
yasaklanmasimin illeti, bedene miidahale ederek Allah'n yarattigini

7 Faik Bulut, “Dogunun Tenindeki Nakis Dévme”, Atlas Dergisi, (2002), 48. Dévme yaptiran
yetigkinlerin kisilik 6zellikleri ve toplumsal algilart hakkinda bir degerlendirme igin bkz: Ozlem
Damla Yiicel, Dévme Yaptiran Eriskinlerin Kisilik Ozellikleri, Kimlik Yénelimi Ozellikleri ve Beden
Algilarimin Incelenmesi (Ankara: Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Ruh Saghg1 ve Hastaliklar:
Ana Bilim Dali, Tipta Uzmanlik Tezi, 2015).
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degistirmektir. Kas aldirmanin ve disleri ayirip inceltmenin yasaklanmasi ise bu
fiillerin o donemde iffetsiz kadinlarin sembolii olmasidir.

5. Bir gerekceye dayanan hiikiimlerin varligimni koruyabilmeleri igin
gerekcenin varligimi siirdiirmesi gerekmektedir. Hitkmiin dayandig1 gerekge
zaman iginde degismisse dogal olarak hiikiim de degisecektir. Bu genel ilke
Islam hukukunun gelismesini saglamakla kalmamis, aynm1 zamanda tarihte
ortaya ¢ikan yeni meselelerin hiikmiiniin belirlenmesine ve Islam'in sabiteleri
ile degiskenlerinin birbirinden ayrilmasina da énemli katk: saglamistir.

6. Miisliman alimler, aralarinda herhangi bir ayrim yapmadan
hiikiimleri illet ve hikmetleriyle anlamaya calismislarsa da tarihte bazi goriisler
on plana ¢ikmis, digerleri ise geri planda kalmistir.
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