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Oz: Bu calisma, Siirt Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi BSliimii’nde 6grenim goren 6grencilerin demografik ve
sosyo-ckonomik yapilarint ve akademik basarilarint etkileyen faktorleri ortaya koymayi amaglamaktadir. Bu amag
dogrultusunda, Siirt Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Béliimii'nde 6grenim goren 80 dgrenci ile anket ¢alismast
yapilmustir. Anket ¢aligmalart 2018-2019 egitim-6gretim yilinin Kasim ayinda gergeklestirilmistir. Verilerin analizinde
tanimlayict istatistik yontemleri, Ki-kare analizi ve Lojistik regresyon analizinden yararlanilmstir. Ogrencilerin % 68.75’inin
ilk tercihinin Tarim Ekonomisi Boliimii oldugu ve tercih islemini yaparken % 60°nin Tarim Ekonomisi Boliimii hakkinda bilgi
sahibi oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin gogunlugu (% 63.75) istekli olarak Tarim Ekonomisi Béliimii’ne geldiklerini
bildirmislerdir. Lojistik regresyon modelinden elde edilen sonuglara gore, 6grencilerin akademik basarisini smif diizeyi,
barinma yeri, ailenin tarimla ugrasma durumu ve devam durumu etkilemektedir. Ogrencilerin yetenek ve ilgi alanlarmna gore
tercih yapmasi, liniversitenin sosyal olanaklarinin gogaltilmast ve kiiltiirel faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesi ile dgrencilerin
iiniversite egitiminde daha istekli ve daha basarili olmalar1 saglanabilir.

Anahtar Kelimeler: Universite egitimi, 6grenci, akademik basari, lojistik regresyon, ki-kare analizi, tutum analizi

Factors Affecting the Academic Achievement of University Students:
A Case Study for the Department of Agricultural Economics

Abstract: This study aims to reveal the demographic and socio-economic structure and the factors influencing the academic
success of the students at the Siirt University, Faculty of Agriculture, Department of Agricultural Economics. For this purpose,
a survey was conducted with 80 students studying at Siirt University, Faculty of Agriculture, Department of Agricultural
Economics. Survey studies were carried out in November of the 2018-2019 academic year. Descriptive statistical methods,
Chi-square analysis, and Logistic regression analysis were used to analyze the data. It was determined that the first choice of
68.75% of the students was the Department of Agricultural Economics, and 60% of them had knowledge about the Department
of Agricultural Economics while making the choice. Most of the students (63.75%) stated that they came to the Department
of Agricultural Economics willingly. According to the results obtained from the Logistic Regression model, factors affecting
the academic success of students are class level, place of residence, family's agriculture status, and attendance. Students can
be more eager and more successful in university education by making choices according to their abilities and interests,
increasing the university's social facilities, and diversifying its cultural activities.
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1. Giris

Basari, okul ortaminda belirli bir ders ya da
akademik  programdan Dbireyin ne derece
yararlandiginin bir Olcilisii ya da gdstergesidir.
Okuldaki basar1 ise bir akademik programdaki
derslerden 6grencinin aldig1 notlarin ya da
puanlariin ortalamasi olarak diistiniilebilmektedir
(Ozgiiven, 1974).

Universite 6grencilerinin akademik basarisini
etkileyen c¢ok sayida faktdr bulunmaktadir.
Ogrencilerin basar1 performanslarmi etkileyen i¢sel
ve digsal faktorler; Ogrenciye baglh faktorler
(6grencilerin demografik, sosyo-ekonomik, kisisel,
psikolojik ve saglik degiskenlerini igeren biligsel ve
iletisimsel tutum ve davranis degiskenleri), 6gretim
iyesine bagli faktorler (dersin sunus sekli, bilgi
aktarabilme, motivasyon saglayabilme, dersin
faydali olduguna inandirma ve dersi sevdirme
yetenegini iceren &grencilerle iletisim ve onlarin
bilgi ve becerilerini etkin bir sekilde Slgebilme
kabiliyeti ve uygulama degiskenleri) ve cevresel
degiskenlere  dayali  faktorler  (dersliklerin
ergonomik ozellikleri ve donanimi, gozetmelerin
tutum ve davraniglari ve sinav sistemi ve
uygulamalarm etkilerini i¢eren degiskenler) olmak
iizere {i¢ ana grupta incelenmektedir (Topgu ve
Uzundumluy, 2012). Universite okuyan dgrencilerin

bir¢ogu, yilsonu itibariyle basarisizliga
ugrayabilmektedir. Ogrencilerin basarisizhigimin
Onlenmesi,  basarty1  etkileyen  faktorlerin

belirlenmesine baglidir. Basariyi etkilemede dnemli

olan faktdrler bilinirse basarisizligt doguran
nedenlerin kontrol altina almabilecegi
diistiniilmektedir (Ozgiiven, 1974).

Ogrenci  basarisint  etkileyen  faktérleri

belirlemek {izere yapilmis ¢ok sayida calisma
bulunmaktadir. Rengber (2012), 6grenci basarisi ile
derse devam sayisi arasinda giiclii, 6grenci basarisi
ile lise not ortalamasi arasinda diisiik bir iligkinin
oldugunu bildirmistir. Topgu ve Uzundumlu
(2012), Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi’nde
egitim goren Ogrencilerin basarisizligina etki eden
faktorleri; kavramsal ve iletisimsel motivasyon
zorluklari, rasyonel ders c¢aligma becerisinden
yoksun olma, yanlig alan tercihi ve gelecek kaygisi,
fakiilte fiziki imkanlarmin yetersizligi, negatif
duyusal giidiiler, ders ¢ikti hedeflerinden sapma
gosteren yanlig 6l¢iim teknikleri, alan derslerinde
uygulama yetersizligi, bilissel ve davranigsal
iletisim eksikligi olarak siralamigladir. Agir ve ark.
(2016), Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi
Ziraat Fakiiltesi 6grencilerinin 6grenim basarisini
etkileyen faktorleri; cinsiyet, mezun olunan lise
tiirii, daha once bitirilen yiiksekokul programi ve
annenin ¢alisma durumu olarak saptamiglardir.
Ozcan ve ark. (2017) miihendislik fakiiltesi

mezunlarinin akademik basarilari iizerine yaptiklari
aragtirmalarinda, mezunlarin genel mezuniyet
basarisinin her bolim igin bolime giris sekli,
cinsiyet, Ogretim tiirii, mezuniyet donemi gibi
degiskenlere bagl olarak farkli oldugunu rapor
etmislerdir. Toprak ve ark. (2017) Akdeniz
Universitesi Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu
ikinci smif Ogrencileri ile yaptiklari ¢aligmada,
gelecek ile ilgili hedeflerini netlestirmis, farkli
alanlardaki 6grenci gruplariyla iletisim halinde olan
ve kuliip ¢aligmalartyla bir ama¢ dogrultusunda
hareket eden 6grencilerin daha basarili oldugunu;
Can ve ark. (2018), 6grenci ders basarisini ders
tekrar sayisinin yani sira dgrencilerin mesleki
gelisimlerini arttiran, 6grencilere yeni bakis agilari
kazandiran uygulamalarin daha ¢ok etkiledigini
bildirmislerdir.

Literatiirdeki bu sonuglar dikkate alindiginda,
farkli egitim kurumlarinda &grencilerin basarisini
etkileyen faktorlerin  degiskenlik  gdsterecegi
sOylenebilir. Bu nedenle, bu yondeki arastirmalarin
yaptlmasi, elde edilen sonuglarin  egitim
programlarimin hazirlanmasinda degerlendirilmesi
acisindan onemli katki saglayacagi
diisiiniilmektedir.

Bu ¢alismada, Siirt Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tartm  Ekonomisi  Bolimii  6grencilerinin,
demografik ve sosyo-ekonomik yapilari, bdliimi
tercih etme nedenleri, boliimde aldiklar1 egitimden
memnuniyet durumlart da incelenerek akademik
basarilarini  etkileyen faktorlerin - belirlenmesi
amaglanmuistir.

2. Materyal ve Yontem

Calismanin ana materyalini; Siirt Universitesi,
Ziraat Fakiiltesi, Tarim Ekonomisi Bolimi
ogrencilerinden anket yontemiyle elde edilen
veriler olusturmustur. Calismada tam sayim
yontemi kullanilarak Tarim Ekonomisi
Boliimii'nde 6grenim goren toplam 116 6grenci
calisma kapsamma almmistir. Ancak anket
yapildigt donemde bazi O6grenciler derslere
katilmadig icin kapsam dist kalmis ve 80 6grenci
ile anket c¢aligmasi tamamlanmistir. Arastirmanin
yapildigt donemde Tarim Ekonomisi Boliimii’nde
dordiincii sinif 6grencisi olmadigi igin, aragtirma
kapsamina birinci, ikinci ve tiglincii sinif 6grencileri
almmustir.

Anket c¢aligmalart 2018-2019 egitim-6gretim
yihimin ~ Kasim  ayinda  gerceklestirilmistir.
Hazirlanan  anket formlarinda;  6grencilerin
demografik ve sosyo-ekonomik 6zelliklerinin yani
sira, bolim tercihleri, ders tutumlari, tiniversite ve
Tarim Ekonomisi Boliimii memnuniyetleri ile ilgili
sorular yer almistir.
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Verilerin analizinde, frekans ve yiizde gibi
tanimlayict istatistikler kullanilmigtir. Elde edilen
verilerde degiskenler arasindaki iliskilerin tespit
edilmesinde Ki-kare analizinden yararlanilmistir.
Tutumlar, davranislar1 agiklayict bir degisken
olarak goriilmekte ve bu nedenle dl¢iilmesi biiyiik
onem tasimaktadir. Ciinkii bir insanmn tutumunun
bilinmesi  sayesinde, gelecek davraniglarmin
Olciilebilecegi  varsayimmda  bulunulmaktadir
(Engindeniz ve Ozden, 2009). Ogrencilerin
memnuniyet durumlarinin ve derslere ydnelik
tutumlar1 5°1i Likert 6l¢egi ile 6l¢iilmiistiir.

Ogrencilerin akademik basarisin1 etkileyen
faktorlerin  saptanmasinda Lojistik regresyon
analizinden yararlanilmistir. Modelde cinsiyet,
smif, barinma yeri, mezun olunan lise, annenin ve
babanin egitim diizeyi, ailenin tarimla ugrasma
durumu, derslere devam durumu ve Tarim

Ekonomisi Boéliimii'nden memnun olma durumu
degiskenleri ele almmis ve bunlardan hangi
degiskenlerin &grencilerin akademik basarisinda
etkili oldugu incelenmistir. Modelde kullanilan
degiskenler Tablo 1’de sunulmugtur. Siirt
Universitesi “Lisans Egitim-Ogretim ve Smav
Yonetmeligi” dikkate alinarak; not ortalamasi 0 ile
1.99 arasinda olan ogrenciler “basarisiz”, not
ortalamasi 2.00 ve {izeri olan &grenciler ise
“basaril1” olarak degerlendirilmistir.

Lojistik regresyon analizinde amag, kategorik
bagimli  degiskenin degerini tahmin etmek
oldugundan, aslinda burada yapilmaya ¢aligilan iki
ya da daha fazla gruba iliskin iiyelik tahminidir.
Buna gdre analizin amaglarindan  birinin
siiflandirma, digerinin ise bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki iligkileri arastirmak oldugu
ifade edilebilir (Cokluk, 2010).

Tablo 1. Lojistik regresyon modelinde kullanilan degiskenler

Table 1. Variables used in the logistic regression model

Bagimli degisken

Basar1 durumu

(=]

: Basarisiz, 1: Basarili

Bagimsiz degiskenler

Cinsiyet (C1)

: Erkek 2: Kadin

Smif (C3)

: Lsmf
: 2.smif
: 3.smf

Barinma yeri (C4)

: Ogrenci evi

: Devlet yurdu
: Ozel yurt

: Aile yani

Mezun olunan lise (C5)

: Genel Lise

: Anadolu Lisesi

: Siiper Lise

: Fen Lisesi

: Meslek Lisesi

: Tmam Hatip Lisesi
: Ozel Lise

Annenin egitim diizeyi (C10)

: Okur-yazar degil
: Okur-yazar

: Tlkokul

: Ortaokul

Lise

: Universite

Babanin egitim diizeyi (C11)

: Okur-yazar degil
: Okur-yazar

: Tlkokul

: Ortaokul

Lise

: Yiiksekokul

: Universite

: Lisansiistii

Ailenin tarimla ugrasma durumu (C12)

Evet
: Hayir

Derslere diizenli gelme durumu (C19)

Evet
: Hayir

Tarim Ekonomisi Boliimii’'nde 6grenim gérmekten memnun musunuz? (C30)

Evet
: Hayir
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Lojistik regresyon modelinde bagimli degisken
kesiklidir ve tahmin edilen olasilik degerler 0 ile 1
arasinda degismektedir. Lojistik regresyon modeli
Esitlik 1 ile ifade edilmektedir (Gujarati, 1992).

Py
L =In [(HO] =7 = a+ B Xy + BoXy +
et ﬁan (1)

Esitlikte L;, bagimli degiskeni; P;, istenilen
olayin olma olasiligini; 1 — P;, istenmeyen olayin
olma olasiligini; «, sabit katsayiyi; [;, her bir
bagimsiz  degisken i¢in  tahmin edilecek
parametreyi; X;, i’inci bagimsiz degiskeni ifade
etmektedir.

Lojistik regresyon analizinde, incelenen bir
olayin olasihigmin kendi disinda kalan diger
olaylarin olasiligina oranina Odds degeri, incelenen
iki farkli olaym Odds degerlerinin birbirine oranina
ise Odds orani denir (Girginer ve Cankus, 2008).
Katsayilarin dogrulugunun yorumlanmasinda -2 log
likehood, Cox&Snell R?, Nagelkerke R? sayilari
kullanilmaktadir. Bunun yan1 sira birimlerin veya
bireylerin ne kadar dogru siniflandirildiginin tespiti;
dogru smiflandirma yiizdesi, Hosmer-Lemeshow
testi ve Omnibus testi ile degerlendirilmektedir
(Akbulut ve Rengber, 2015).

3. Bulgular ve Tartisma

Ogrencilerin  demografik ve sosyo-ekonomik
ozellikleri Tablo 2°de sunulmustur. Ankete katilan
ogrencilerin % 62.50’sinin kadm, % 37.50’sinin
erkek oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin yas
ortalamast  26.60 yil olarak hesaplanmistir.
Ogrencilerin bir béliimii unvan degisikligi amactyla
Tarim Ekonomisi Boliimii’nii tercih ettigi i¢in yas
ortalamas1 yiiksektir. Ankete katilan grencilerin
% 46.25’1 liclincii sinif 6grencisi, % 37.50’si ikinci
smif Ogrencisi ve % 16.25’1 birinci  sinif
dgrencisidir. Ogrencilerin % 33.75°i Genel liseden,
% 28.75’1 Anadolu Lisesi’nden, % 22.50’si Meslek
Lisesi’nden ve % 15’1 diger liselerden (Stiper Lise,
Imam Hatip lisesi, Ozel Lise) mezun olmustur.
Ogrencilerin  barmma yerleri incelendiginde;
% 60’ aile yaninda, % 17.50’sinin devlet
yurdunda, % 13.75’inin Ogrenci evinde ve
% 8.75’inin 06zel yurtta kaldigi goriilmektedir.
Ogrencilerin aylik ortalama geliri 1873.53 TL
olarak hesaplanmistir (Tablo 2).

Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin biiyiik
cogunlugu (% 71.25) il merkezinde ve % 88.75’1
Gilineydogu  Anadolu  Bolgesi'nde  ikamet
etmektedir (Tablo 2). Benzer sekilde Igdir
Universitesi Tarim Ekonomisi Boliimii &grencileri
ile yapilan c¢aligmada (Karadas ve ark., 2016),
ogrencilerin % 75.9’unun Dogu ve Giineydogu
Anadolu  Bolgesi’nden geldigi  saptanmuistir.

Arastirma kapsamindaki Ogrencilerin % 45’1
annesinin ilkokul mezunu oldugunu, % 28.75’1
annesinin okur-yazar olmadigini, % 36.25°1
babasiin ilkokul mezunu, % 21.25°1 babasinin lise
mezunu oldugu ifade etmistir (Tablo 2). Buna gore
ogrencilerin ailelerinin egitim diizeylerinin diisiik
oldugu soylenebilir. Sarthan ve ark. (2015),
tarafindan Usak Universitesi Ziraat ve Doga
Bilimleri Fakiiltesi’'nde yapilan ¢alismada da ayni
sekilde ogrencilerin  anne-babalarinin  egitim
diizeylerinin diigiik oldugu bildirilmistir.

Bu arasgtirmanin diger sonuglarina goére ankete
katilan Ggrencilerin % 55’inin ailesinin tarimla
ugrastigi, % 76.25’i sigara  kullanmadigi,
% 67.50’si sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere katildigi,
% 81.25’1 bilgisayar kullanabildigi % 51.25’inin
Ingilizce seviyesinin kotii durumda oldugu tespit
edilmistir (Tablo 2).

Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore,
Tarim Ekonomisi Bolimi, ogrencilerin
% 68.75’inin ilk tercihi oldugu anlasilmistir. Tercih
islemini yaparken Tarim Ekonomisi Boliimii
hakkinda bilgi sahibi oldugunu sdyleyenlerin orant
% 60, meslek hakkinda bilgi sahibi oldugunu
soylerin oram % 58.75°dir. Ogrencilerin % 63.75°i
istekli olarak boliime geldiklerini ifade etmistir
(Tablo 3). Bu oranin yiiksek olmasinda unvan
degisikligi amaciyla gelen ogrencilerin etkisi
bulunmaktadir. Sezgin ve ark. (2008) tarafindan
yapilan caligmada, bu arastirmadan farkli olarak
Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi’nde 6grenim
goren Ogrencilerin bilylik bir kisminm (% 53.6)
fakiilteye istemeyerek geldikleri belirlenmistir. Bu
¢aligma ile uyumlu olarak ise Demir ve ark. (2014),

Atatiirk  Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim
Ekonomisi Bolimii’nde yaptiklart ¢aligmada,
ogrencilerin % 69’unun Tarim Ekonomisi
Bolimii’ni isteyerek tercih ettiklerini
bildirmislerdir.

Isteyerek Tarim Ekonomisi Boliimii’ne gelen
ogrencilerin % 27.45’1 unvan degisikligi, % 17.65°1
ailesi tarimla ugrastig1 i¢in ve ilgi alan1 oldugu igin,
% 15.67’si Ziraat Miihendisi olmak istedigi i¢in,
% 13.72’si esit agirlik ile bolime girildigi igin,
% 5.88’1 akademik kariyer i¢in ve % 1.96’s1 polis
olmak i¢in Tarim Ekonomisi Bo6limii’nii tercih
ettigini belirtmistir (Tablo 3). Demir ve ark. (2006)
tarafindan  yapilan arastirmada  Ogrencilerin
% 75’inin agikta kalmamak i¢in, Kizilaslan ve ark.
(2017) tarafindan yapilan ¢alismada ise 6grencilerin
% 35.0'nimn acikta kalmamak ve % 29.3"iniin ise
idealindeki meslek oldugu i¢in Ziraat Fakdiltesi’ni
tercih ettikleri saptanmustir.

Tercihlerini hazirlarken ogrencilerin
% 42.50’sinde ailesinin etkisi oldugu, % 40’min hi¢
kimsenin etkisi olmadigi, % 17.50’sinde ise diger
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Tablo 2. Ogrencilerin demografik ve sosyo-ekonomik ozellikleri
Table 2. Demographic and socioeconomic characteristics of students

Ozellikler Say1 %
Cinsiyet Kadin 30 37.50
Erkek 50 62.50
1.siif 13 16.25
Sinif 2.smuf 30 37.50
3.smuf 37 46.25
Ogrenci evi 11 13.75
Barmma yeri ]?evlet yurdu 14 17.50
Ozel yurt 7 8.75
Aile yani 48 60.00
Genel Lise 27 33.75
Anadolu Lisesi 23 28.75
. Stiper Lise 1 1.25
Mezun olunan lise Meslek Lisesi 18 22.50
Imam Hatip Lisesi 6 7.50
Ozel Lise 5 6.25
1l merkezi 57 71.25
Ailenin yasadig1 yer ilge merkezi 10 12.50
Kasaba/koy 13 16.25
Giineydogu Anadolu 71 88.75
Dogu Anadolu 4 5.00
Ailenin yasadig1 bolge Akdeniz 2 2.50
Ege 1 1.25
Yurtdist 2 2.50
<250 TL 7 8.75
251- 500 TL 29 36.25
Ogrencinin aylik geliri (TL) 501-1000 TL 17 21.25
1001-2500 TL 5 6.25
>2501 TL 22 27.50
Okur-yazar degil 23 28.75
Okur-yazar 3 3.75
Anne egitim diizeyi lkokul 36 45.00
Ortaokul 10 12.50
Lise 5 6.25
Universite 3 3.75
Okur-yazar degil 4 5.00
Okur-yazar 6 7.50
Ilkokul 29 36.25
. Ortaokul 10 12.50
Baba egitim diizeyi Lise 17 2125
Yiiksekokul 3 3.75
Universite 9 11.25
Lisansiistii 2 2.50
- o Evet 44 55.00
Ailenizde tarim ile ugrasan var m1? Hayir 36 45.00
. Evet 19 23.75
Sigara kullaniyor musunuz? Hayir 61 7625
o . . Evet 54 67.50
Kiiltiirel, sosyal, sportif faaliyetlere katiliyor musunuz? Hayir 2% 32 50
Bilgisayar programi kullantyor musunuz? Evet 65 81.25
Hayir 15 18.75
Koti 41 51.25
Ingilizce seviyesi Orta 32 40.00
Iyi 6 7.50
Cok iyi 1 1.25
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Tablo 3. Ogrencilerin béliim tercihlerine iliskin baz1 bilgiler ve memnuniyet durumlari
Table 3. Some information about department preferences and satisfaction level of students

Say1 %
[k tercih 55 6875
Ikinci tercih 6 7.50
et . Ugiincii tercih 5 6.25
Tarim Ekonomisi Boliimii tercih sirasi Dérdiincii tercih 3 375
5.- 23. tercih 9 11.25
Son tercih 2 2.50
Tarim Ekonomisi Boliimii hakkinda bilgisi olma Evet 48  60.00
durumu Hayir 32 40.00
oo Evet 47 585
Meslek hakkinda bilgisi olma durumu Hayir 33 4125
Tarim Ekonomisi Boliimii’nii isteyerek tercih etme Evet 51 63.75
durumu Hayir 29  36.25
Unvan degisikligi i¢in 14 2745
Ziraat Mithendisi olmak istedigi i¢in 8 15.67
Aile tarimla ugrastigi i¢in 9 17.65
Isteyerek tercih ettiyse nedeni Esit agirlik ile kazanildig i¢in 7 13.72
ilgi alan1 oldugu igin 9 17.65
Akademik kariyer i¢in 3 5.88
Polis olmak igin 1 1.96
Aile istegi 17 58.62
Isteyerek tercih etmediyse nedeni 183(1)11; itesl:lililbi degildim ; ggg
Cevap yok 8 2758
. Evet 39 4875
Tekrar tercih etme durumu Hayir 41 5125
Zor 14 3415
Sayisal agirliklt 6 14.63
Tekrar tercih etmeme nedeni Bagka boliim istiyor 13 31.70
Is imkanlari kisith 5 1219
Tekrara gerek yok 3 7.32
Hig kimse 32 40.00
Aile 34 42.50
Tercih etmede etkili olan kisiler Arkadaglar 7 8.75
Ogretmenler 1 1.25
Akrabalar 6 7.50
Kamu sektoriinde ¢aligmak 40  50.00
Ozel sektorde ¢alismak 7 8.75
Mezun olduktan sonra plani Lisansiistiine devam etmek 17 21.25
Planim yok 5 6.25
Kendi igini kurmak 11 13.75
Tarim Ekonomisi Boliimii’nde okumaktan memnun Evet 47 58.75
olma durumu Hayir 33 4125
o Evet 23 2875
Universiteden memnun olma durumu Hayir 57 7125
Universitenin bulundugu ilden memnun olma durumu EI‘;?H 431; 2888
. . . Evet 66  82.50
Derslere diizenli olarak geliyor musunuz? Hayir 14 17,50

kisilerin (arkadas, 6gretmen, akraba) etkisi oldugu
saptanmigtir.  Ayrica  goriisiilen  6grencilerin
% 58.75’i Tartm Ekonomisi Bolimii’nde
okumaktan memnun iken, % 71.25°1 tiniversiteden
ve % 60’1 tiniversitenin bulundugu ilden memnun
degildir. Ogrencilerin % 82.50’si derslere diizenli
devam etmekte olup, Ogrencilerin genel not

ortalamasi 2.47°dir. Ogrencilerin mezun olduktan
sonra % 50’sinin kamu sektoriinde c¢aligmayi,
% 21.25’inin lisansiistii egitime devam etmeyi,
% 13.75’inin kendi isini kurmay1, % 8.75’inin 6zel
sektorde ¢alismayr planladigt ve % 6.25’inin
herhangi bir plan1 olmadig1 goriilmektedir (Tablo
3).
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Tarim Ekonomisi Bolimii’nii kendi istegiyle
tercih etmeyenlerin % 58.62’si ailesinin istegi
dogrultusunda boliimii tercih etmek durumunda
kaldiklarmi1 ifade etmistir. Bununla Dbirlikte
goriistilen 6grencilerin % 51.25’1 Tarim Ekonomisi
Bolimii'nii tekrar tercih etmeyecegini ve tercih
etmeme nedeni olarak % 34.15’i Tarim Ekonomisi
Bolimii’niin zor oldugunu, % 31.70°1 baska bir
boliimde okumak istedigini, % 14.63’1 sayisal
agirlikli bir boliim istemedigini, % 12.19’u is
imkanlarmin kisitli olmasit ve % 7.32°si tekrar
etmenin geregi olmadigini belirtmislerdir (Tablo 3).

Ogrencilerin  Tarim Ekonomisi Boliimii’nii
isteyerek tercih etme durumu ile cinsiyetve mezun

olunan lise tliri arasinda anlamli bir iligkinin
olmadigi saptanmistir (p>0.05). Arastirmada,
Tarim Ekonomisi Bolimii'ne isteyerek gelme
durumu ile tercihlerinde etkili olan kisiler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadigi
saptanmigtir ~ (p>0.05). Tarim  Ekonomisi
Bolimii'ne isteyerek gelme durumu ile Tarim
Ekonomisi Bolimii’'nden memnun olma durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu
saptanmustir (p<0.05) (Tablo 4).

Ogrencilerinin cinsiyeti ve simf diizeyi ile
mezun olduktan sonraki planlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugu
saptanmigtir (p<0.05) (Tablo5). Tekirdag Namik

Tablo 4. Tarim Ekonomisi Boliimii’nii isteyerek tercih etme durumu ile baz1 degiskenler arasindaki

Ki-Kare analizi sonuglar1

Table 4. Chi-Square analysis results of the relationship between willingly choosing the department of

Agricultural Economics and some variables

Tarim Ekonomisi Boliimii’nii isteyerek tercih etme durumu

Ozellikler Evet Hay1r
Say1 % Say1 %
Cinsiyet Erkek 35 68.63 15 51.72
Kadin 16 31.37 14 48.28
p degeri: 0.133 X2:2.254
Genel Lise 19 37.26 8 27.59
Anadolu Lisesi 13 25.49 10 34.48
Mezun olunan lise Stiper Lis.e . ! 1.96 _ )
Meslek Lisesi 13 25.49 5 17.24
Imam Hatip Lisesi 2 3.92 4 13.79
Ozel Lise 3 5.88 2 6.90
p degeri:0.468 X2 4.592
Aile 19 37.26 15 51.72
Arkadaglar 6 11.76 1 3.45
Tercih etmede etkili olan kisiler ~ Ogretmenler - - 1 3.45
Akrabalar 3 5.88 3 10.35
Hig kimse 23 45.10 9 31.03
p degeri:0.237 X% 5.536
Tarim Ekonomisi Boliimii’nde Evet 36 76.60 15 45.45
okumaktan memnun olma durumu Hayir 11 23.40 18 54.55

p degeri:0.004 X% 8.136

Tablo 5. Ogrencilerin mezun olduktan sonraki planlar ile baz1 degiskenler arasindaki Ki-Kare analizi

sonug¢lar
Table 5. Chi-Square analysis results of the relationship between students’ plans after graduation and some
variables
Mezun olduktan sonraki planlar
- Kamu Ozel Lisansiistiine Kendi isini
Ozellikler sektoriinde sektorde Planim yok
devam etmek kurmak
caligmak caligmak
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Cinsiyet Erkek 27 6750 6 85.71 4 23.53 3 60.00 10 90.91
Kadin 13 32.50 1 14.29 13 76.47 2 40.00 1 9.09
p degeri:0.002 X% 16.853
1 3 750 3 42.86 1 5.88 60.00 3 27.27
Sinif diizeyi 2 13 32.50 42.86 11 64.71 1 20.00 2 18.18
3 24 60.00 1 14.29 5 2941 1 20.00 6 54.55
p degeri:0.003  X?:23.082

198

Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar Dergisi - Turkish Journal of Agricultural Research

8(2): 192-204



ORUK ve ENGINDENIZ

Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi'nde yapilan
aragtirmada aile meslegi ile mezuniyet sonrasi
tarimla ilgilenme diisiincesi arasinda bir iliski
oldugu saptanmistir. Buna gore arastirmada ailesi
ciftcilikle ugrasan, is¢i ve Ozel sektorde bulunan
ogrenciler kesinlikle tarimla ilgilenmek istedigi;
ailesi emekli, memur ve serbest meslekte calisan
ogrencilerin ise sadece ilgilenmeyi disiindiikleri
belirlenmistir (Basaran ve ark., 2019).

Ankete katilan 6grencilerin Tarim Ekonomisi
Bolimii’ndeki derslere iligkin yonelik tutum ve
davranislari Likert 6l¢eginden yararlanilarak ortaya
konulmustur. Buna gore ortalama puanlar dikkate
alindiginda, 6grencilerin derslerde anlamadiklari
konular1 sordugu (X =3.74), dersleri dikkatle
dinledigi (X =3.56), anlamadiklari konular
oldugunda ders disinda 6gretim tiyesine danigtiklari
(X =3.29), Tarim Ekonomisi Béliimii’ndeki tiim
dersleri sevmedikleri (X =2.20) saptanmustir.
Ogrencilerin % 37.50’si “Lisede yeteri kadar
matematik dersi almadigim i¢in  bolimde
zorlanityorum” ifadesine, % 21.25’1 ise “Boliimde
bu kadar sayisal ders oldugunu bilseydim tercih
etmezdim” ifadesine katilmaktadir (Tablo 6). Bu
durum iniversite boliim tanitimlarmin Snemini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle  bolim
tanitimlarinin daha etkili ve iyi sekilde yapilmasi
gerekmektedir.

Ogrencilerin Tarim Ekonomisi Boliimii’ndeki
egitim-o6gretim durumu ile &gretim iyeleri ve
iiniversite hakkindaki disiinceleri Tablo 7°de
verilmistir. Tablo 7 incelendiginde; &grencilerin
egitim-6gretim durumu ile Ogretim iyeleri ve
iiniversite hakkindaki diistincelerine iliskin en
diisiik katilimim gosterildigi ifade “Universitenin
sosyal olanaklari yeterlidir” (X = 1.89) ifadesidir.
En disik katilim gosteren diger ifadeler
“Universitede 6grenci kuliipleri oldukca etkindir”

(X =2.15) ve “Universitede yeterli sayida
konferans, calistay gibi etkinlikler
diizenlenmektedir” X =2.23) ifadeleridir.
Dolayistyla iiniversitenin  sosyal ve Kkiiltiirel

olanaklarinin arttirllmasi oldukc¢a onemlidir. En
yuksek katilim gosterilen ifadeler ise sirasiyla,
“Ogretim iiyeleri dersle ilgili sorular1 ders sirasinda
ve ders disginda yamtlamaktadi” (X =3.97),
“Ogretim iiyelerinin ders notlarina ulagmakta
giicliik yasamiyorum” (X =3.71) ve “Ogretim
iiyeleri derse hazirhkli gelmektedir” (X = 3.64)
ifadeleridir. Ogrencilerin “Ogretim iiyeleri dersi ilgi
cekici hale getirmektedir” (X =2.99), “Ogretim
iyeleri tim  o6grencilere  objektif  sekilde
yaklagmaktadir” (X = 2.98) ve “Boliimden yeterli
mesleki donanima sahip olarak mezun olacagima
inantyorum” (X = 2.85) ifadelerinde ise kararsiz
kaldiklar1 saptanmistir. Buna goére ogrencilerin

genel olarak Tarim Ekonomisi Boliimii’ndeki
Ogretim iyelerinden memnun olduklari tespit
edilmistir (Tablo 7).

Lojistik regresyon modeli ile elde edilen
sonuglar Tablo 8’de verilmistir. Hosmer Lemeshow
testi sonucuna gore modelin uyumlu oldugu tespit
edilmistir (p= 0.812>0.05). Omnibus testine gore
modelin anlaml oldugu goriilmektedir
(p= 0.002<0.05). Nagelkerke R? istatistigine gore
bagimli degisken ile bagimsiz degigkenler arasinda
yaklasik % 44’lik bir iligki bulunmaktadir. Cox ve
Snell R? istatistigine gore ise bagimli degisken ile
bagimsiz degiskenler arasinda yaklasik % 28.3’liik
bir iliski oldugu saptanmistir (Tablo 8). Cox ve
Snell R? degeri 0.20-0.40 arasinda oldugu icin
yeterince uygun olarak kabul edilebilir. Modelde
dogru siniflandirma yapma orant % 81.3 olarak
bulunmustur (Tablo 9).

Elde edilen lojistik regresyon modelinde etkili
ve istatistiksel olarak anlamli bulunan degiskenler
sinif, barinma yeri, ailenin tarimla ugrasma durumu
ve devam durumu olarak belirlenmistir. Modelde
yer alan cinsiyet, mezun olunan lise, annenin ve
babanin egitim durumlar1 istatistiksel olarak
anlamli bulunmamuistir (Tablo 8). Cirak (2012), bu
aragtirmadaki gibi lojistik regresyon analizinden
yararlanarak yaptig1 arastirmada benzer sekilde
mezun olunan lisenin  akademik  basarry1
etkiledigini belirlemistir. Bahar ve ark. (2009) ve
Toprak ve ark. (2017) tarafindan yapilan
calismalarda ise bu ¢alismadan farkli olarak
cinsiyete gore Ogrencilerin akademik bagari
durumlarmin  degistigini  ve kiz 6grencilerin
akademik basar1 ortalamasinin daha yiiksek oldugu
bulunmustur. Ziraat egitiminde basariya etki eden
faktorlerin ~ belirlenmesi  amaciyla  Atatiirk
Universitesi Ziraat Fakiiltesi'nde gergeklestirilen
aragtirmada da benzer degiskenler ele alinmistir.
Yapilan arastirmada 6grenci basarist ile boliimler,
cinsiyet, medeni durum, dgrenci segme sinavindan
alman puan, lise not ortalamasi, ders calisma
durumu ve derslere devam durumu arasinda 6nemli
ve pozitif iliski oldugunu; sinif, yas gurubu,
kaldiklar1 yerler ve mezun olduklar lise tiirleri
arasinda ise onemli ve negatif yonde iliski oldugunu
saptamiglardir  (Sezgin ve  Yavuz, 2008).
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi’nde
yapilan bir arastirmada ise Ziraat Fakdiltesi
Ogrencilerinin ~ 6grenim  basarisinda  etkili
degiskenler; cinsiyet, mezun olunan lise tiirii, daha
once bitirilen lisans veya yiiksekokul programi ve
annenin c¢alisma durumu olarak tespit edilmistir
(Agir ve ark., 2016).

Lojistik regresyon modelinde yer alan katsayilar
incelendiginde, simif degiskeninin katsayisi pozitif
olup %5 anlam diizeyinde istatistiksel olarak
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Tablo 8. Lojistik regresyon analizi sonuclari
Table 8. Results of logistic regression analysis

Degiskenler Katsay1 Standart hata Wald istatistigi p degeri Odds orani
Sabit terim -6.783 3.563 3.625 0.057" 0.001
Cl 1.223 0.933 1.720 0.190 3.398
C3 1.817 0.612 8.830 0.003™ 6.154
C4 0.878 0.356 6.094 0.014™ 2.406
Cs -0.271 0.202 1.800 0.180 0.763
C10 -0.549 0.336 2.679 0.102 0.577
Cl1 0.435 0.305 2.038 0.153 1.545
C12 1.389 0.807 2.966 0.085" 4.011
C19 -2.159 0.986 4.794 0.029™ 0.115
C30 1.004 0.877 1.312 0.252 2.730
Nagelkerke R? 0.439
Cox ve Snell R? 0.283
-2 log likehood 56.121
Hosmer ve
Lemeshow testi p=0812
Omnibus testi p=0.002
*: p<0.10, **: p<0.05, ***: p<0.01
Tablo 9. Lojistik regresyon analizi siniflama tablosu
Table 9. Classification table of logistic regression analysis
Siniflama Tahmin
Basart durumu Dogru siniflama

Gozlem Bagarili Basarisiz (%)
Basar! durumu Basarili 10 41.2

Basarisiz 58 92.1
Toplam 68 81.3

anlamli oldugu tespit edilmistir. Smif degiskeni
Odds orani 6.154°diir. Buna gore smnif diizeyi
arttikca basarili olma olasiligi artmaktadir. Sinif
diizeyinde 1 birimlik artis basarili olma olasiligini
6.154 kat arttirmaktadir (Tablo 8). Bu sonucun
ortaya c¢ikmasinda iiclincii sinif Ogrencilerinin
geeme notunun daha yiiksek olmasinin etkili oldugu
disiiniilmektedir. Ayni bulgu, Karagéz (2010)
tarafindan yapilan aragtirmada da elde edilmistir.
Modelde yer alan diger bir degisken olan barinma
yeri, Ogrencilerin basart durumunu % 5 anlam
diizeyinde ve pozitif yonde etkilemektedir. Odds
orant 2.406’dir. Buna gore aile yaninda kalanlarin
basarili olma olasilig1 6grenci evinde kalanlara gore
2.406 kat fazladir (Tablo 8). Toprak ve ark. (2017)
tarafindan  yapilan ¢aligmada, yurtta kalan
ogrencilerin daha basarili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Karagéz (2010) tarafindan yapilan
calismada ise barinma yeri ile basart durumu
arasinda anlamli iligki bulunamamistir. Lojistik
regresyon modelindeki C12 degiskeninin katsayisi
pozitif ve Odds oram1 4.011°dir. Ailesi tarimla
ugrasanlarin basarilt olma olasiliginin 4.011 kat
fazla oldugu sdylenebilir. Arastirmada elde edilen
lojistik regresyon modelinde istatistiksel olarak
anlamli bulunan degiskenlerden olan derslere
devam durumu incelendiginde, Ogrencilerin
derslere devam etmemesinin basarilarint negatif
yonde etkiledigi saptanmistir (Tablo 8). Katsayilar

negatif ve Odds orani degerleri sifir (0)’a yakin
olarak tahmin edilen degiskenlere iliskin yorum
yapilabilmesi i¢in Odds oran1 degerlerinin 1/0dds
orant olarak diizeltilmesi gerekir (Hosmer ve
Lemeshow, 2000). C19 degiskenin katsay1s1 negatif
ve Odds orani 0.115 oldugu i¢in diizeltme yapmak
gerekir. Diizeltilmis Odds oran1 1/0.115= 8.69’dur.
Buna gore 6grencilerin derslere devam etmemesi
basarili olma olasiligini 8.69 kat azaltmaktadir.
Karagdéz (2010) ve Rengber (2012) tarafindan
yapilan ¢aligsmalarda da benzer bir bi¢imde 6grenci
basarisi ile derse devam sayisi arasinda yiiksek bir
iliski oldugu tespit edilmistir.

4. Sonuclar

Aragtirma sonuglarina gore, dgrencilerin ¢ogu ilk
tercihi ile ve isteyerek bdlime gelmistir. Bolim
tercihlerinde g¢ogunlukla ailelerinin etkili oldugu
saptanmistir.  Ayrica, Ogrencilerin  ¢ogunlugu
boliminden memnun olmakla birlikte, baz1
Ogrencilerin  iiniversite kosullarindan ~ ve
iiniversitenin bulundugu ilden memnun olmadiklar1
belirlenmistir. Bununla birlikte, 6grenciler 6gretim
iiyelerinin dersi ¢ekici hale getirmedigini, yeterli
mesleki donanimla mezun olamayacaklarini,
tiniversitenin yeterli etkinlikler diizenlemedigini ve
sosyal olanaklarm yetersiz oldugunu
diisiinmektedirler. Ogretim iiyeleri tarafindan
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derslerde kullanilan materyallerin  6grencilerin
dikkatini ¢ekecek sekilde hazirlanmasi, bireysel
farkliliklarin g6z 6ntine alinmast, yenilik¢i 6grenme
ortamlarmin kullanilmasi dgrencilerin basarilarinin
artmasina katki saglayacaktir.

Diger taraftan, 6grencilerin biiylik ¢ogunlugu
Tarim Ekonomisi Boliimii’ndeki sayisal ders
sayisinin  fazla oldugunu bilmedigini, sozel
derslerin daha ¢ok ilgisini gektigini ve yeterli
matematik  altyapisi  olmadigini  belirtmistir.
Ogrencilerin lise egitiminde yeterli egitimi
almadiklar1 takdirde iiniversite egitiminde sorun
yasadiklar1 sdylenebilir. Bu nedenle lise egitiminin
onemi ve oOzellikle sayisal derslerin yer aldigi
boliimleri tercih etmek isteyen 0grencilere sayisal
derslerin 6nemi anlatilmalidir. Ayrica, 6grencilerin
yetenek ve ilgi alanlarina gore tercih yapmasi,
iiniversite egitiminde daha istekli ve dolayisiyla
daha basarili olmalarimi saglayabilir. Ailelerin bu
konuda rehber Ogretmenler araciligiyla
bilinglendirilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Arastirmada lojistik regresyon analizinden elde
edilen sonuglara gore oOgrencilerin akademik
basarisini sinif diizeyi, barinma yeri, ailenin tarimla
ugrasma durumu ve devam durumu etkilemektedir.
Sinif diizeyi arttikga, ailesinin tarimla ugragmasi
durumunda ve Ogrenci aile yaninda kaldiginda
basarili olma olasihgi artmaktadir. Ogrencilerin
derslere devam etmemesi ise basarilarini negatif
yonde  etkilemektedir. Universite  icinde
ogrencilerin vakit gecgirecegi alanlar smirlidir.
Universitenin sosyal olanaklarinin gogaltilmas,
kilttirel faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesi
gerekmektedir. Bu durum ogrencileri ruhsal agidan
olumlu etkileyerek motivasyonlarin artiracaktir ve
derslere devam sayisini gogaltabilecektir. Unvan
degisikligi amaciyla Siirt Universitesi Tarmm
Ekonomisi Boliimii’ne gelen 6grenci sayisi oldukga
fazladir. Bu 6grenciler ¢alistiklart i¢in devamsizlik
sorunu yasamaktadir. Devamsizligin  6grenci
basarisint etkiledigi, bu arastirmada ve daha once
yapilan aragtirmalarda da ortaya konulmustur.
Dolayistyla ogrencilerin bu konuda
bilgilendirilmesi ve yoneticilerin ¢alisanlarina ders
devami agisindan kolaylik saglamasi biiyiik 6nem
tasimaktadir.

Ogrencilerin ~ ailesinin  tarimla  ugrasmasi
durumunda basarili olma olasiliginin  arttig1
belirlenmistir. Bu nedenle tarim sektoriine yabanct
olan &grencilerin mesleklerini yakindan tanimasi
acisindan Ziraat Fakiiltesinde tarim ile ilgili gesitli
etkinliklerin (seminer, konferans, vs.)
diizenlenmesi, Tarim ve Orman Bakanhgi Il
Midirligli, Ziraat Odast gibi tarimla ilgili
kuruluslarin ~ dgrencilere  tanitilmasi  yararli

olacaktir. Ozellikle birinci smiftaki 6grencilerin bu
tiir faaliyetlere katilmasi tesvik edilmelidir.
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