Arastirma Makalesi
(Research Article)

Nihal ACARSOY BILGIN
Yasemin EVRENOSOGLU 2
Kadir Ugurtan YILMAZ 3
Talip YIGIT4

Remzi KOKARGUL*
Kadir GOKALP 5

Alaattin TURKOGLU &
Ozlem BOZTEPE 7

Ege KACAR !

Emre BILEN 8

Adalet MISIRLI 1

1 EU Ziraat Fakiiltesi, Bahge Bitkileri Bolimd,
35100, izmir Tirkiye

2 ESOGU Ziraat Fakilltesi Bahge Bitkileri
Béllimi, 26160, Eskisehir/Turkiye

3 ERU Seyrani Ziraat Fakiiltesi, Bahce Bitkileri
Boliimii, 38160, Kayseri /TUrkiye

4 TC GTHB, Kayisi Arastirma Enstitiisi, 44000,
Malatya/Tlirkiye

5 Tarimsal ve Kirsal Kalkinmay Destekleme
Kurumu, Malatya Il Koordinatdrligii,44000,
Malatya/Ttirkiye

6 TC GTHB Kirikkale il Gida Tarim ve
Hayvancilik Midurligt, 71000,
Kirikkale/Turkiye

7TC GTHB, Findik Arastirma Istasyonu,
28000, Giresun/Turkiye

8 TC GTHB, Atatlirk Bahge Kltiirleri, Merkez
Arastirma Enstitlisti, 77000, Yalova/Tirkiye

Sorumlu Yazar: nihalacarsoy@yahoo.com

Anahtar Sozclikler:

Kayisl, melezleme, genotip, kalite

Key Words:

Apricot, hybridization, genotype, quality

Ege Univ. Ziraat Fak. Derg., 2016, 53 (1):25-34
ISSN 1018 - 8851

Melez Kayisi Populasyonunun Meyve Kalite
Ozellikleri ile ilgili Genel Degerlendirme

General Evaluation of Hybrid Apricot Populations to Fruit
Quality Characteristics

Alinig (Received): 07.08.2015 Kabul tarihi (Accepted): 25.11.2015

OZET

Tiirkiye kuru kayisi liretim ve ihracatinda diinyada lider iilke olmakla birlikte,

yaygin olarak liretilen ve listiin kurutmalik 6zellige sahip Hacihaliloglu cesidi
monilya (Monilinia laxa) hastaligina karsi oldukc¢a duyarhdir. Bu baglamda,
Hacihaliloglu cesidine dayaniklilik kazandirilmasi amaciyla San Castrase, Nugget,
Boccuccia ve Ivonne Liverani cesitleri arasinda gergeklestirilen melezlemelerden
345 adet melez genotip elde edilmistir. Malatya ekolojisinde verim caginda
bulunan s6z konusu melez populasyonun meyve ve cekirdek agirligi, eni, boyu,
sertligi, et/cekirdek orani, pH, suda ¢6ziiniir kuru madde (SCKM), titre edilebilir
asit (TA), meyve zemin, iist ve et rengi incelenmistir. Malatya ekolojisinde 3 yil
slireyle yiiriitilen calismada, melez genotiplere ait genel degerlendirmede,
olciilebilir meyve kalite 6zelliklerine iligkin varyasyon oldugu saptanmigtir. Meyve
eni, boyu, agirhgi ve cekirdek agirligi bakimindan denemenin son yilinda yiiksek
degerler elde edilirken, bireylerin ¢ogunun yumusak meyve eti olusturma
egiliminde oldugu dikkat cekmistir. Yillar bakimindan pH miktari degisim orani,
genel olarak, benzerlik gostermistir. Suda ¢6ziiniir kuru madde miktar %9.40-
22.60, titre edilebilir asit miktan ise %0.46-9.87 arasinda degismistir. Ayrica
meyve zemin, list ve et rengi icin L, Hue ve Kroma degerine ait degisim oranlari da
saptanmistir.

ABSTRACT

Turkey is the leading country in production and export of dried apricots in the

world, besides, Hacihaliloglu variety that have widely produced and superior
drying property is quite susceptible to monilya (Monilinia laxa) the disease. In this
context, 345 hybrid genotypes was obtained from the hybridizations of
susceptible Hacihaliloglu and resistant San Castrase, Nugget, Boccuccia and
Ivonne Liverani varieties as pollinators with the aim of gaining disease resistance
to Hacihaliloglu variety. Hybrid population, on the yield age in Malatya ecology,
were investigated for fruit and seed weight, width, length, hardness, flesh/kernel
ratio, pH, soluble solids, titratable acidity, fruit ground, upper and flesh color. In
this study carried out in Malatya ecology for 3 years, on general evaluation of
hybrid genotypes, it was detected that there is variation on measurable fruit
quality characteristics. Higher values were obtained on fruit width, height, weight
and kernel weight in the last year of the trial, besides, most of the individuals were
remarkable that tend to form soft flesh. In general, PH change rate were similar by
years. Total soluble solid ratio ranged from 9.40% to 22.60%, and titratable
acidity ratio ranged between 0.46% - 9.87%. Also, variation range of L, Hue and
Chrome values were determined for fruit ground, upper and flesh color.
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GiRiS
Kayisi, dinyanin bircok yerinde yetismekle birlikte
ekonomik anlamda yetistiricilik  6zel  ekolojik

kosullara sahip bodlgelerde yapilabilmektedir.  Bu
acidan sekonder orijin bolgesinde bulunan Tirkiye,
diinyada kayisi Uretiminde lider (ke konumundadir.
Kayisi tretimi yapilan tiim lokasyonlarda tretimi 6nemli
olclide sinirlayan faktorler arasinda hastalik ve zararlilar
ilk sirada yer almaktadir. Nitekim, iklim kosullarina bagli
olarak, cicekler ve olgun meyvelerde goriilen ve blylk
miktarlarda Griin kaybina yol acan tehlikeli mantari
hastaliklardan biri olan monilyanin, giiniimizde
kimyasal yontemle kontroll; hem maliyet hem de insan
ve cevre saghgr agisindan tercih edilmemektedir. Bu
baglamda, dayanikh c¢esitlerin  kullanimi  hastalikla
mucadelede en 6nemli yontemlerden biri olarak kabul
gormektedir (Balan et al., 1999; Tzonev and Yamaguchi,
1999; Nicotra et al, 2006). Dayanikli genotiplerin
gelistirilmesi konusunda farkli ilkelerde melezleme
islah programlan yuritilmektedir (Mehlenbacher ve
Hough 1985; Audergon et al., 1991; Yildiz,1995; Asma
ve ark., 2003; Cociu, 2006; Guerriero et al., 2006; Topar
and Burtoiu, 2006; Trandefirescu and Teodorescu, 2006;
Ledbetter, 2008). Melezleme yoluyla elde edilen
populasyonda meyve ozellikleri bakimindan
varyasyonun ortaya konmasi énem tasimaktadir. Bu
konuda, melezlerin meyve 0zelliklerinin degiskenlik
gosterdigi (Balan et al, 1999), dayanikli melezlerin
ortalama meyve agirliginin 35 g (V. T. 51/34),37 g (V. T.
10/79) ve 56 g (V. T. 10/71) oldugu belirtiimektedir
(Topar ve Trandafrescu, 1999). Benzer bir diger
calismada da, Hacihaliloglu kayisi cesidinin farkh
melezleme kombinasyonlarinda ortalama meyve
agirhginin 30.62-55.71 g, suda ¢6ziinir kuru maddenin
(SCKM) %16-23, asitligin %0.45-1.53, meyve et renginin
c¢ogunlukla san ve acik portakal oldugu ifade
edilmektedir (Gilcan et al, 2006). Diger taraftan,
monilyaya duyarli olmasina ragmen, farkli kullanim
amaclarina uygunlugu dolayisiyla, meyve buyukligi ve
sekli, kabuk ve et rengi, meyve eti sertligi ve SCKM
miktart bakimindan Ustunlik gosteren bireyler de
belirlenmistir (Tzoneva and Tzonev, 1995; Pennone,
1999; Suranyi, 1999; Guerriero et al., 2006).

Meyvenin gorinusu, tiketicilerin Grin kalitesini
degerlendirirken dikkate aldigi 6nemli bir ozelliktir.
Uriiniin rengi, gériiniisii dnemli dlciide etkilemektedir.
Zira, kayisida meyve rengi tiiketici talepleri agisindan
onemli bir parametreyi temsil etmektedir. Meyve
renginin analizinde L, a ve b degerleri ile glvenilir
bulgular elde edilebilmektedir. Cok erken dénemde
olgunlasan melezlerde L degeri 52.60-60.10, a degeri
31.45-34.48, b degeri 38.55-49.08 sinirlarinda degisim

gOsterirken, orta donemde olgunlasan ebeveyn ve on
melezde ise degisim araligi L dederi i¢in 51.10-60.17, a
degeri icin 29.16-37.05 ve b degeri icin 36.55-49.19
olarak tespit edilmistir (Balan et al., 2006). Kayisi cesit ve
tiplerinde farkl lokasyonlarda meyve ozelliklerine ait
degisim araligi bircok arastirici tarafindan ortaya
konmustur. Nitekim, Erzincan lokasyonundaki zerdali
populasyonunda ge¢ olgunlasan tiplerin tespiti
amaciyla gerceklestirilen seleksiyonda tiplerin ortalama
meyve agirhginin 20.25-46.12 g ve SCKM iceriginin
%14.6-20.1 arasinda degistigi ifade edilmektedir (Bolat
ve Gileryliz, 1995). Benzer sekilde, farkl lokasyonlardaki
zerdali populasyonundaki seleksiyonlarda secilen
tiplerin ortalama meyve agirligi ve suda ¢ozlnir kuru
madde icerigi bakimindan degisim araligi sirasiyla 42.53
- 53.15 g (Sen ve ark,1995); 12.70-30.19 g ve %13.57-
28.63 (Akca ve Sen, 1999) olarak belirlenmistir. Adana
ekolojik kosullarinda yuritilen adaptasyon
calismasinda ise sofralik kayisi cesitlerinin  SCKM
iceriklerinin yillara bagli olarak %10-15 (Paydas ve ark.,
1995), meyve eti / ¢ekirdek oraninin ise 5.51 - 16.64
arasinda farkllik gosterdigi bildirilmektedir (Batmaz,
2005). Malatya'da bu deger yillara bagh olarak
Hacihaliloglu icin 12.53 - 13.71, Cataloglu icin 12.36,
Kabaasi icin 10.15, Soganci icin 12.90, Hasanbey
icin 12.10, Adilcevaz-4 icin 9.49 ve Adilcevaz-5 icin
10.83 olarak tespit edilmistir (Yilmaz, 2008). Ayrica,
Bostan ve ark., (1993), Darende/Malatya’daki zerdali
populasyonunda ortalama meyve agirhg 25 gramdan
blyuk olan genotiplerin secildigini bildirmektedirler.

Hacihaliloglu, Ustiin kurutmalik kayisi kalitesine
ragmen monilyaya oldukca duyarli bir kayisi ¢esididir. Bu
baglamda, s6z konusu ceside dayaniklihk kazandirmak
amaciyla dayanikl olan San Castrese, Nugget, Boccuccia
ve lvonne Liverani cegsitleri ile bir melezleme programi
baslatilmistir (Gilcan ve ark, 1994). Melez bireylerin
meyve kalite ozelliklerinin tespiti 1slah programlarinin
onemli bir asamasini olusturmaktadir. Bu noktadan
hareketle planlanan bu calismada TOAG-806 nolu proje
kapsaminda elde edilmis olup Kayisi Arastirma istasyonu
koleksiyon bahcesinde bulunan melez populasyonun
bazi meyve 6zelliklerine iliskin varyasyonun belirlenmesi
amaclanmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Arastirmada materyal olarak, TOAG-806 nolu proje
kapsaminda Hacihaliloglu ile Boccucia, Ivonne Liverani,
Nugget ve San Castrase gibi monilyaya dayanikli
cesitler arasinda gerceklestirilen melezlemelerden elde
edilen ve halen Kayisi Arastirma Enstitlisi’'nde bulunan
345 adet melez genotip kullaniimistir.
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Verim caginda bulunan melez populasyonunda
meyve analizleri her genotipe ait 10-20 adet meyve
orneginde yapilmistir (Guerriero et al., 1995; Bassi and
Mignani, 1999; Bureau et al., 2006; Russo and D'andrea,
2006). 2008-2011 yillar arasinda gerceklestirilen calisma
kapsaminda ortalama meyve agirligi, eni, boyu, meyve
eti sertligi, cekirdek agirhdi, et/cekirdek orani, pH,
SCKM, TA, meyve zemin, Ust ve et rengi gibi 6zelliklere
ait degisim araligi belilenmistir. 2010 yilinda
ciceklenme doneminde 3 giin siireyle yasanan don
olayl sonucunda zararlanma nedeniyle meyve elde
edilemediginden analiz yapilamamistir.

Hasat edilen Ornekler 0.001 g hassasiyetindeki
terazide tartilarak meyve ve c¢ekirdek agirliklari
belirlenerek ortalama et/cekirdek oranlari
hesaplanmistir. Meyve en ve boylari dijital kumpasla
Olcilerek mm cinsinden saptanmistir. Meyve rengi
“CR300 model Minolta Colorimeter” ile 5 meyvede
ekvatoral bolgeden her iki yanakta iki defa ol¢tliip ve
L, Hue ve Kroma degerleri [C* = (a*2 + b*?) 2 hue® =
tan™' (b*/a*)] beyaz plakaya gore kalibrasyon yapilarak
belirlenmistir (Balan et al., 2006; Bureau et al., 2006).
Meyve eti sertligi meyvelerin bir ylizeyinde 8 mm ug
kullanilarak Newton (N) cinsinden tespit edilmistir
(Bassi and Mignani, 1999; Balan et al., 2006). Ayrica
pH metre ile pH degerleri okunmustur. Asitlik
degerleri, 5 ml'lik meyve suyu damitik su ile 100 ml'ye
tamamlanarak, pH 8.00-8.10 degerine ulasincaya
kadar 0.1N’lik NaOH eklenerek % olarak belirlenmistir.
SCKM  miktarlari (%) meyve suyunda dijital
refraktometre ile okunmustur (Bureau et al., 2006;
Karacali, 2012).

incelenen 6zelliklerle ilgili minimum, maksimum,
ortalama ve populasyonun standart sapmasi
belirlenmistir. Elde edilen verilere gére melez kayisilar
3 yilda elde edilen verilere gore bes farkli sinifta
degerlendirilmis ve frekans dagilimi (%) verilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Malatya ekolojisindeki kayisi  genotiplerinde,
incelenen meyve ve cekirdek agirligi, eni, boyu gibi
meyve Ozelliklerine iliskin bulgular Cizelge 1'de
verilmistir. Buna gore, meyve agirhgi bakimindan
Uc yilik degerlendirmede melezlerin ¢cogunlugunun
(%52.59) 20.61 - 31.57 g sinifinda yer aldidi tespit
edilmistir  (Sekil 1a). Cekirdek agirhgi dikkate
alindiginda ilk yilda degisim arahgi 1.12 - 2.83 g olan
sinifta frekans dagiliminin %65.45 ile en yulksek
oldugu gorulmektedir. Buna karsilk, ikinci yilda
genotiplerin %62.14'nun 1.22-3.26 g ve son yilda ise
yaklasik %50’sinin 1.30-4.66 g degisim araliinda yer
aldigr saptanmistir (Sekil 1b). Boylece, melezlerin
genel olarak kiiclik cekirdekli olduklari gorilmektedir.

Uc yillik degerlendirmeye gére, son yilda ortalama
meyve agirhginda artis dikkat cekmektedir. Bu durumun,
2010 yilinda yasanan don olayinin sonucu olarak ortaya
gktdr dusinilmektedir. Nitekim, yillara bagl olarak
yasanan iklim kosullari ve kiilturel uygulamalar meyve
iriligini etkilemektedir (Crisosto and Valero, 2008). Genel
olarak degerlendirildiginde, melezlerde ortalama meyve
agirhginin cok yiksek olmadigr goriilmektedir. Nitekim,
ilk yilda meyve agirhg 40 g'dan fazla melez sayisi ¢ok
distik bulunmustur. Ana ebeveyn ve tozlayici olarak
kullanilan Nugget disindaki diger cesitler orta irilikte
meyve olusturmaktadir (Asma, 2011). iri meyveli Nugget
cesidiyle melezleme kombinasyonlarinda iri meyveli
melezler elde edilmekle birlikte populasyonun geneli
orta irilikte bireylerden olusmaktadir.

Sofralik iri meyveli yeni cesitlerin gelistirilmesini
amaclayan islah programlarinda ebeveyn seciminde
iri meyve olusturan ¢esitlerin tercih edilmesi 6nem
tasimaktadir (Guerriero et al.,, 1995). Ancak monilyaya
dayanim s6z konusu oldugunda ebeveynlerin
hastaliga duyarlilik durumunun 6n planda olmasi
gerektigi disiincesinden hareketle meyve iriligi
dikkate alinmamaktadir. Benzer sekilde, Levent kayisi
tipi 22.2-23.8 gr meyve agirhgina sahip olmakla
beraber ge¢ olgunlasma 06zelligi nedeniyle 6nem
tagimaktadir (Asma, 2002).

Meyve eni bakimindan melezlerin  biyik
¢ogunlugunun (%71.07) 31.63-39.34 mm, meyve boyu
bakimindan ise 35.09 - 4346 mm araliginda
yogunlastigi belirlenmistir (Sekil 2a-b). Bu ozelliklerle
ilgili genel degerlendirmede, sinir degerler yillara gore
benzerlik géstermekle birlikte Gi¢lincl yilda daha genis
varyasyon oldugu gorilmektedir.

Melez kayisi populasyonunda meyve eti sertligi
bakimindan, ilk yil yapilan degerlendirmede, melezlerin
¢ogu (%48.69) 15.82-30.64 N araliginda yer almistir
(Cizelge 2, Sekil 3a). Degisim araligi bakimindan 30.65-
4547 N sinifi ikinci sirada bulunmaktadir. Daha
yumusak meyve etli siniftaki melez orani daha disiik
diizeydedir. Cok az sayida melezde de meyve eti ¢ok
serttir. ikinci yilda, melezlerin %72.82 gibi buyik
¢ogunlugu yumusak meyve etli (0.98-15.81 N) grubunu
olusturmustur. Uctincii yilda ise, populasyonun yaklasik
yarisinda (%54.83) meyve eti sertligi 15.82-30.64 N
araliginda bulunmustur. Diger melezler farkli oranlarda
diger siniflarda  dagilim  gostermistir.  Melez
populasyonda ¢ yilik genel degerlendirmede, et
cekirdek orani 03.38-22.28 sinirlarinda  degisim
goOstermistir  (Sekil 3b). Melezlerin yaklasik yarisi
(%49.74) ilk yilda tc¢lincl (10.95-14.72), diger yillarda ise
ikinci sinifta (07.17-10.94) yer almistir. Genel olarak,
et/cekirdek oraninin diisiik oldugu gorilmektedir.
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Sekil 3. Meyve eti sertligi (a) ve et/cekirdek orani (b) degerine ait degisim orani
Figure 3. Variation range of fruit flesh hardness (a) and flesh/kernel ratio (b) values

Meyve eti sertligi, tlketicilerin Uriin kalitesini
degerlendirirken dikkate aldigi 6nemli bir o6zellik
olup hasattan sofraya ulasincaya kadar gecen siire
acisindan sertlik, son derece 6nem tasimaktadir.
Onemli kurutmalik gesit olan Hacihaliloglu meyve eti
sert sinifta yer almaktadir. Tozlayici olarak kullanilan
Boccuccia ve San Castrase cesitleri ise yumusak
meyve eti yapisina sahiptir (Asma, 2011). Bu ¢esitlerle
yapilan melezlemelerden elde edilen bireylerin
¢ogunun yumusak meyve eti olusturma egiliminde
oldugu dikkat cekmektedir. Nitekim Paunovic (1985),
meyve eti sertliginin  kalitiminda yumusaklik
ozelliginin dominant etki yaptigini kaydetmektedir.
Ayrica, Lapins et. al. (1957), melezler ve ebeveynlerin
meyve eti sertliginin birbirine yakin oldugunu ifade
etmektedir. Guerriero et. al. (1995), melezlemelerde
dollerin meyve eti sertligi acisindan ebeveynlere
nazaran daha yumusak oldugunu belirtmektedirler.

Melezler, meyve suyu pH dederi bakimindan
olusturulan siniflandirmada, %66.49 ile ilk yil ve
%52.10 ile ikinci yil birinci (1.72-2.81), %54.14 ile
son yil ise ikinci sinifta (2.82-3.91) yogunlasmig
durumdadir (Sekil 4a). Melezlerin diger siniflardaki
dagilimi farkhhk gostermistir (Cizelge 2). Melezlerin
yillara gore degismekle birlikte, genel olarak,
pH'nin disiik olmasi ebeveynlerden birinin dominant
olan bu o6zelligi tasimasindan kaynaklandig
bildirilmektedir (Bassi and Monet, 2008).

Suda ¢6ziinir kuru madde icerigi populasyonun
yaklagik yarisinda ilk iki yilda 13.49-16.52 araliginda
bulunmustur (Cizelge 2). Uclincii yilda ise biyik

cogunlugunun SCKM miktari daha disik olup 10.45-
13.48 araligindadir (Sekil 4b). Calismada melezlerin
suda erir kuru madde icerigi genelde disik olmakla
beraber bu degerin ylksek oldugu genotipler de
bulunmaktadir. Nitekim, yapilan arastirmalarda kayisi
cesitleri arasinda farkhlik oldugu ifade edilmektedir
(Ozyériik ve Giileryiiz, 1992; Batmaz, 2005). Bilindigi
Uzere Hacihaliloglu SCKM icerigi yuksek kurutmalik
bir cesittir. Bu ¢esidin monilyaya dayanikli yabanci
cesitlerle melezlenmesinden elde edilen bireylerin
meyvelerinin suda erir kuru madde icerigi bakimindan
ana ebeveyne gore daha dusik degere sahip oldugu
gorilmektedir. S6z konusu bu o6zelligin kantitatif
kalitim gostermesi nedeniyle ayni kombinasyondan
elde edilen melez bitkilerin SCKM icerikleri degisim
gostermektedir (Dirlewanger et al., 1999; Quilot et al.,
2004).

Meyvelerin titre edilebilir asit icerigi bakimindan,
ilk yilda, melezlerin ¢odunlugu (%57.59) %1.37-
2.27 siniflarinda dagihm goéstermistir (Cizelge 2, Sekil
4¢). Melezlerin diger iki yilda sirasiyla %30.86 ile
dordiinct sinif ve %38.46 ile ilk sinifta yogunlastigi
gorulmastir. Tozlayicr olarak kullanilan  Avrupa
cesitleri yliksek asit icerigine sahip sinifta bulunmakta,
ana cesit olarak kullanilan Hacihaliloglu cesidi ise
diusuk asitli olarak bilinmektedir. Bu 6zellikle ilgili
genel degerlendirmede, melezlerin ¢ogunlugunun
1 ve 2. siniflarinda yer aldigi goriilmektedir. Nitekim,
olgunlasma doéneminde hasat edilen meyvelerde
dogal olarak TA iceriginin diisiik olmasi beklenen bir
durumdur (Kader, 2002; Karacali, 2012).
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Melez kayisi populasyonunda meyve zemin
rengine ait degisim araliklari Cizelge 3'de vyer
almaktadir. Buna gore, meyvelerin zemin rengi L*
degeri bakimindan ilk yilda %72.77, ikinci yilda
ise  %60.19 gibi blylik c¢odgunlugunun 68.04-
74.82 sinifinda oldugu belirlenmistir (Sekil 5a).
Son yilda ise %42.07 ile 61.24-68.03 arasinda yogunluk
kazandigi saptanmistir. Meyve zemin renginde son
yilda L* degerinin bir gostergesi olan koyuluk
degerinde diger yillara gore nispeten azalma
olmustur. Zemin rengi h° dederi bakimindan ise,
3 yilda da populasyonun %50'sinden fazlasinin 71.72-
85.72 araliginda oldugu belirlenmistir (Sekil 5b).
Bilindigi Uzere, meyve h° dederinde gobzlenen
artislar yesil renginin sart ve turuncu renge
donilstiguni ifade etmektedir (Wills et al., 1998;
Karacali, 2012). Bu baglamda, genel olarak,
populasyonun tamamina yakin bir b&liminin sar ve
turuncu meyve zemin rengine sahip melez bireylerden
olustugu gorialmastir. C* degeri dikkate alinarak
yapilan g yilhk degerlendirmede, melezlerin degisen
oranlarda farkh siniflarda yer aldigi tespit edilmistir
(Sekil 5¢). C* degeri meyvelerin parlaklik ve canliligini

Meyvelerin L* degeri bakimindan st renginde
gorilen  degisim  zemin  rengine  benzerlik
gostermektedir (Cizelge 4, Sekil 6a). Buna gore, 2011
yilinda, diger iki yila gére L* de@erinin azalisina bagh
olarak meyve st renginin daha acik oldugu
gorilmastur. Meyve Ust rengi h° degeri dikkate
alindiginda, yodunlugun ilk yilda %38.74, ikinci yilda
ise %39.48'lik oranla 55.05-73.39 degisim araliginda
oldugu belirlenmistir (Sekil 6b). Son yilda ise
melezlerin %45.86’s1 00.00-15.68 araligindaki sinifta
yogunlasmis olup genel olarak meyvelerde st renk
ortaya ¢itkmamistir. C* degeri bakimindan ilk iki yilda
melezlerin ¢odgunlugunun {gincl sinifta yer aldig,
son yilda ise, zemin rengine benzer sekilde parlaklik ve
canliik oraninda azals go6zlenmistir (Sekil 6c).
Populasyonda meyve (st rengi bakimindan varyasyon
%0-100 arasinda olup, bireylerin genel olarak, yogun
Ust renk olusturmayip sari-turuncu rengin hakim
oldugu gorilmektedir. Bunu destekler bicimde, ¢ok
sayida kayisi gesit ve tiplerinde yapilan arastirmada
meyve Ust renginin, genel olarak, san oldugu
ifade edilmektedir (Asma ve Oztiirk, 2005). Ust renk

ifade eden bir deger olup, denemenin son yilinda olusumu Kkalitatif bir &zellik olmasi dolayisiyla
diger yillara gére bu degerin azalmasina bagh olarak  (Beckman, 2005), bireylerin Ust renk olusturma
nispeten meyvelerde daha donuk bir renk egilimi melezleme kombinasyonundaki ebeveynlere
gOzlenmistir. benzerlik gdstermistir.
Cizelge 4. Meyve (ist rengi degerleri (L*, h® ve C¥)
Table 4. Fruit upper color values (L* h° and C¥)
L* degeri h°degeri C* degeri
Yil Min Max Ort. S.Sp Mn Mx Ort. S.Sp Mn Max Ort. S.Sap
2008 00.00 72.66 72.84 3.99 00.00 86.29 84.35 6.44 00.00 92.61 58.09 5.20
2009 00.00 78.39 61.29 7.48 00.00 91.73 46.17 30.55 00.00 62.54 36.30 22.60
2011 00.00 73.25 61.02 8.94 00.00 89.62 82.56 3.85 00.00 69.58 47.94 6.03
Genel deg. 00.00 78.39 39.31 27.16 00.00 91.73 35.35 30.60 00.00 9261 25.78 22.04
Cizelge 5. Meyve et rengi degerleri (L*, h® ve C¥)
Table 5. Fruit flesh color values (L* h° and C¥)
L* degeri h°degeri C* degeri
Yil Min Max Ort. S.Sap Min Max Ort. S.Sap Min Max Ort. S.Sap
2008 38.67 77.99 67.12 6.24 64.31 87.40 80.22 9.29 3233 54.41 41.70 10.50
2009 37.65 74.51 30.34 27.18 69.20 92.71 29.59 29.02 31.79 63.85 20.18 19.55
2011 45.29 79.87 64.46 7.39 50.15 101.41 76.72 12.61 22.48 87.08 40.33 11.06
Genel deg. 37.65 79.87 63.26 8.13 50.15 101.41 78.75 10.80 22.48 87.08 42.98 10.27

Meyve et rengine ait degisim araligi Cizelge 5'de
izlenmektedir. Buna gore, L* degerinin 2008 yilinda
%48.69, 2009 yilinda %77.49 ile 62.99-71.42 sinifinda
oldugu belirlenmistir (Sekil 7a). Denemenin son yilinda
bu degerin %72.25 ile 54.54-62.98 sinifinda yogunluk
kazandigi gorilmektedir. Populasyonda meyve zemin
ve (st renginde oldugu gibi et renginde de son yilda

diger yillara gore L* degerinde bir azalma dikkati
¢ekmektedir. Meyve et rengine ait h° degeri ilk yilda
populasyonun %67.02’si, ikinci yilda ise %71.84'U gibi
biyuk bir kismi ayni sinifta yer almis ve nispeten ikinci
yilda ilk yila gore sari-turuncu renkte melezlerin daha
¢ok oldugu gozlenmistir (Sekil 7b). Son yilda ise
populasyon bu o0zellik bakiminda, genel olarak,
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dengeli bir dagilim gostermistir. C* degeri dikkate
alindiginda ilk yilda bireylerin %71.20'si ayni sinifta
toplanmis olup, bunu bir st sinif %26.70 ile takip
etmistir. Diger siniflara giren birey sayisi ¢ok az
olmustur (Sekil 7¢). ikinci yilda, ikinci ve Uc¢lncl siniflar
yaklasik olarak esit oranda bireyle temsil ederken,

diger siniflara dahil birey orani toplam populasyonun
%3.56's1 gibi ¢ok disik bir oranini olusturmustur.
Diger yillarin aksine Uglinci yilda, populasyonun
%59.66 gibi blyiik cogunlugunda et rengi C* degerini
ifade eden canlilik ve parlakhigin daha dusik seviyede
oldugu saptanmistir.

% Frekans % Frekans
60,00 50,00
45,00
5000 1 B 00,00-15,68 0,00 7 # 00,00-18,35
35,00
40,00 1 #15,69-31,36 20,00 7rH8:36-36,69
30,00 1,37-47,04 15,00 ;- 36,70-55,04
20,00 -
20,00 # 47,05-62,72 5,00 05-73,39
10,00 - £2,73,78,39 10,00 0-91,73
5,00
0,00 0,00
Loyl 2oyl ERY] a Loyl 2.yl 2oyl b
% Frekans
an,00
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70,00 ®WO0,00-18,52
50,00 #18,53-37,04
50,00
40,00 :+37,05-55,56
30,00 % 55,57-74,09
20,00 1
—m74,10-92,61
10,00
0,00
Loyl 2.y 3oyl C
Sekil 6. Meyve iist rengi L* (a), h® (b) ve C*(c) degerine ait degisim orani
Figure 6. Variation range of fruit upper L* (a), ° (b) and C* (c) values
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Sekil 7. Meyve et rengi L* (a), h° (b) ve C* (c) degerine ait degisim orani
Figure 7. Variation range of fruit flesh L* (a), H° (b) and C* (c) values
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SONUC

Melez bireylerin meyve kalite 6zelliklerinin tespiti
islah  programlarinin  dnemli bir asamasini olus-
turmaktadir. Hacihaliloglu F1 melez popllasyonunun
bazi meyve o6zelliklerinin incelendigi bu calismada,
ortalama meyve agirlidi, eni, boyu ve et/cekirdek
oraninda denemenin son yili, buna karsilik, meyve
eti sertligi ve pH dederinde ilk yihnda genis bir
varyasyon araligi belirlenmistir. Ayrica bireylerin
cogunun kiiciik cekirdekli ve yumusak meyve eti
olusturma egiliminde oldugu dikkat c¢ekmektedir.
Melezlerin SCKM miktari, ana cesit olarak kullanilan
Hacihaliloglu cesidinden, genelde disik olmakla
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