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Hamdullah ARVAS

Oz

Niibiivvet, Islam inang esaslarinin ul{ihiyet ve ahiret ile birlikte en 6nemli ii¢ ilkesinden
biridir. Vahiyle iligkili olmasi, Allah ile insan arasindaki iletisimi sembolize etmesi
bakimimdan dinin kurucu doktrinidir. Bu dneminden hareketle Allah’in evrene miidahalesini,
insana dogru yolu gostermek amac ile vahiy gondermesini inkar eden natiiralistler, dini
inanci sarsmak igin ilahi hitabin mahiyeti ve muhtevasi tiizerinde siiphe yaratmaya
¢alismiglardir. Bu amagla peygamberlerin tarihsel kisilikleri glindeme getirilmis, peygamber
kissalar1 mitolojik hikayeler seklinde yansitilmistir. Bu anlamda mitoloji ile iliskilendirilen
kissalardan biri de Nth kissasidir. Avrupa merkezci kiiltiir tanimlamasini esas alan baz
natiiralistlere gore Kur’an’da ve diger kutsal kitaplarda yer alan Nih kissasinin asli Atlantis
efsanesidir. Natiiralistlerin bu iddiasin1 degerlendirmek {izere tasarlanmis metnimizde Niih
tGfan ile Atlantis efsanesinin hakikat ve asliyet bakimindan farkli olaylar oldugu, Atlantis
efsanesinin Niih kissasindan esinlenerek kurgulandigi tezi yer ve zaman bakimindan
gerekgelendirilmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Kur’an, Tufan, Nah, Atlantis, Ararat, Cudi.

Abstract

Prophethood is one of the three pivotal principles of religion, together with deity and
hereafter. Its relevance with the revelation is the founding doctrine of religion in terms of
symbolizing communication between God and humans. Considering this importance,
naturalists, who deny God’s intervention in the universe and that God sent revelations to show
the true path to people, try to create suspicion on the nature and content of the divine speech
to shake the religious belief. For this purpose, they brought up the historical personalities of
the prophets, and the parables of the prophets were reflected in the form of mythological
stories by them. In this sense, one of the stories that naturalists associate with mythology in
terms of authenticity is the Parable of Noah. According to some naturalists whose culture
definitions are based on Eurocentric values, the origin of Noah’s Parable in the Qur'an and
other holy books is the legend of Atlantis. In our text designed to evaluate this claim of
naturalists, the fact that the Noah Flood and the legend of Atlantis are different events in terms
of truth and originality, and the thesis that the Atlantis legend was inspired by the Parable of
Noah, was justified in terms of place and time.

Keywords: Kalam, Qur’an, Flood, Noah, Atlantis, Ararat, Cudi.
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Extended Abstract

Throughout history, the myths that emerged about the purpose of life and how the
universe came into being have not only inspired people to live, but also carried them to the
order of the cosmos in the face of the chaos and the deepest cliff. Myths have provided
solutions to people's existential problems, their search for the meaning of life, as well as
founding sets of meaning that give cosmological depth to the cultural forms of societies. Every
society that attempted to establish a world had to lean on the value-building power of myths.
The easiest way to bring people together around common ideals was to imitate the model
characters of myths. On the other hand, as civilizations grew, their needs for myths did not
decrease. Every civilization had to constantly refer to the value-building myths to renew itself.
Thus, the myths became the means of unity and togetherness, the dissolution of common pain,
and rejoicing together. However, when a new civilization emerges, they stand out against the
truth claims of the old civilizations mostly by symbols. Thus, a conflict of “myths struggle”
starts between rival civilizations. As a result, each civilization puts forward evidence to back
up its claims of truth. In this context, one of the myths that are the subject of authenticity
investigations is the Great Flood. Issues like whether the Flood took place in history, and if it
did, was it global or regional, where did the ship landed, which civilizations were among the
survivors have been a matter of curiosity. Today, although these questions are handled with a
scientific purpose, they were answered in a way to support the truth claims of civilizations in
pre-modern times when religious truths were more effective in socio-political life. In this
context, every society brought forward the claims of truth supporting their founder values.
Symbolic places, alleged zones where the events of myths took place, were among such claims.
For the ancient Mesopotamian societies, Nisir is the place the ark landed. Ararat symbolized
a founding value for Jewish and Christian Roman civilization, and the Cudi Mountain is a
symbol for the Islamic civilization.

Islamic civilization depends on divine revelation. Prophethood is one of the three
pivotal principles of Islam, together with deity and hereafter. Its relevance with the revelation
is the founding doctrine of religion in terms of symbolizing communication between God and
humans. Considering this importance, naturalists, who deny God’s intervention in the
universe and his messages to show the true path to people, try to create suspicion on the nature
and content of the divine speech to shake the religious belief.

If the legend of Atlantis took place in a different part of the world but at the same time
with the Great Flood, it can be accepted that there are different names for the same disaster in
different societies. But if there are different events, it is necessary to compare Nineveh tablets
and Plato's books to reveal which one is the real one. Nineveh tablets, which include the subject
of the Flood, are older than Plato's books, which brought Atlantis to the agenda. On the other
hand, Plato gives some clues to the issue. Judging by this information, Plato made up the
legend of Atlantis from the works of Solon who traveled to Egypt or from the previous Bible
texts. As a matter of fact, Aristotle, who examined the legend of Atlantis in the books of Plato
in terms of accuracy, noted it as a fable from which various moral lessons could be drawn. In
his book On The Universe, there is no concrete information about this incident, other than
expressing the ocean called Ocenia as the Atlantic. Origen has made it clear that the story of
Atlantis was made up. Some suggested that Atlantis was made up during the modern period.
Again, it was stated that the Atlantis legend might have been produced by synthesizing the
Minoan culture, which established a bright civilization in 4000 BC, with the disaster of
Santorini Volcano that occurred in 1600 BC.

It is clear from the context of his work "Timaeus" that Plato's purpose is not telling the
story itself. Plato simply wants to give an idea of the collapse of a civilization after birth and
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growth and tries to emphasize the golden age ideal for his ideal state to be comprehended. It
is possible that this idea might later be generalized on a religious and moral basis. Indeed,
philosophers who want to build an ideological utopia from time to time were also inspired by
this idea. On the other hand, it is stated that one of Plato's sources, Solon, translated this story
from Egyptian language to Greek. Besides, according to Proclus, who said that it is necessary
to study the Atlantis legend in context of the philosophy, history, and mythology, Plato took
this story from the Egyptians. Based on the information given, it has become clear that the
Atlantis Legend is not the original of the Gilgamesh epic in the Middle East or Noah’s Flood
Parable stated in the divine text. On the contrary, Plato made up Atlantis legend from the
divine text spread in Egypt. Therefore, the claim of Michael Martin’s thesis is inaccurate.
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Giris

Tarihin verili bir doneminde maddi ve manevi agidan krize stiriiklenmis insanlarin
nasil hayatta kaldiklar1 konusunda natiiralistler ve ilahiyatgilar arasinda onemli goriis
farkliliklar1 bulunmaktadir. Doga yasalaria dayali kapali bir evren modeli savunan, evrenin
hakikat ve degerini maddi tasavvurlara indirgeyen natiiralistlere gore insan, diinyada
meydana gelen tabii kotiiliikler karsisinda ilahi herhangi bir yardim almaksizin hayatta
kalabilmistir.! Evrim denilen tabii bir gelisim siireci i¢inde giicliiler hayatta kalmakta, zayif
olanlar yok olup gitmektedir. Evrimci yaklagimi kabul etmeyen teistler ise evrendeki denge
ve diizeni Allah’in hikmet ve inayetine dayandirmakta, insanlarin igine diistiigii dini ve ahlaki
krizlerden kurtulmalarmi ilahi yardima baglamaktadirlar. Bu amagla Allah’mn insanla
dogrudan iletisime gectigi, vahye dayali kurtulus teorileri ile insana yol gosterdigini
savunmaktadirlar. Bu anlamda tarih boyunca bir¢ok peygamberin gonderildigi ve bu
peygamberlerin kendi toplumlarini dini-ahlaki amaglarla uyardigini belirtmektedirler.?

Dini metinlere gore Allah’mn insanligi kurtarmak iizere gonderdigi peygamberlerden
biri de Hz. Ntith’'tur. Modern zamanlardan 6nce Hz. Nih karakteri, dini-teolojik tarihin en
onemli doniim noktalarindan birini temsil etmekteydi. Fakat miladi 1853’te Ninova’da
kesfedilip 1872 de sirr1 ¢oziilen arkeolojik tabletler hem natiiralistlerin hem de teistlerin Nith
kissas1 hakkinda birtakim yeni degerlendirmeler yapmalarini zorunlu kildi.? Benzer bir aray1s
Miisliimanlar arasinda da basladi. Bu arada Muhammed Halefullah gibi baz1 arastirmacilar
dini metinleri tarihselci bir perspektifle yeniden yorumlama ihtiyact hissettiler.* Ninova
tabletlerindeki bilgileri gerekce gosteren kimi natiiralistler ise kutsal kitaplarda aktarilan Niih

kissasinin aslinin Stimer mitolojisi oldugunda 1srar ettiler.’ Son yiizyilda ise bu iddia gittikce

1 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi (Istanbul: Remzi Kitapevi, 1993), 354.

2 Ebu’l-Hasan Ali b. lsmail Eg‘ari, Makalatii'l-islamiyyin ve ihtilafii’l-musallin, thk. Helmut Ritter (Wesbaden: Franz
Sitayz, 1980), 108; ibn Hazm, el-Fasl fi'l-ehvi ve’l-milel ve'n-nihidl (Beyrut: Daru’l-Marife, 1975), 2/128, 4/34; Ebt
Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Mustasfd, thk. Muhammed Abdiisselam (Daru’l-Kiit(ibi'l-
fimiyye, 1993), 245; Takiyuddin Ahmed Ibn Teymiyye, Darru’ tad'rrudi’l-akl ve'n-nakl (Riyad: Camiatu’s-Sudid,
1991), 1/170, 6/235; Ahmed b. Halil b. Abdullah Kadi Abdulcabbar, Mugn? fi ebvibi tevhid ve’l-adl, thk. Emin Huli
(Kahire: Darii'l-Masriyye, 1958), 17/1-24; Vishwa Adluri, “Philosophy, Salvation, and the Mortal Condition”,
Philosophy and Salvation in Greek Religion, ed. Vishwa Adluri (New York: De Gruyter, 2013), 8-10.

3 Andrew R. George, The Babylonian Gilgamesh Epic: Introduction, Critical Edition and Cuneiform Texts (New York:
Oxford University Press, 2003), 237; Tzvi Abusch, “The Development and Meaning of the Epic of Gilgamesh: An
Interpretive Essay”, Journal of the American Oriental Society, Vol. 121, No. 4, 2001, 614-615.

4 Muhammed Halefullah, Fennu’l-kasds fi'l-Kur’ani’l-Kerim (Beyrut: inti@éru’l-Garbi, 1999), 435-438; Mustafa
Oztiirk, “Kissalarin Dili” Uzerine Bir Degerlendirme (Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 179.

5 Thomas Paine, Akil Cag1, cev. Ali Thsan Dalgic (Istanbul: Isbankas: Yayinlari, 2013), 85; Michael Martin, Atlantis
(Minnesota: Edge Books, 2007), 7; David Ramsey Steele, Atheism Explained from Folly to Philosophy (Illinois: Open
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Avrupa merkezci kiiltiir tanimlamasinin tezlerine hizmet edecek sekilde doniistiirtildii.
Ortaya atilan yeni iddiaya gore hem Stimerlerdeki ttifan miti hem de Arap-Sami gelenekteki
Ntih kissasinin asli Atlantis efsanesidir.® Fakat bu iddia dogru degildir. Buna bir cevap olarak
tasarlanmis c¢alismamizda bu iddianin dogru olmadigi, aksine Atlantis efsanesinin Nih
kisasindan esinlenilerek kurgulandig: tezi gerekgelendirilmeye ¢alisilmistir. Bu amagla ilk
olarak Niih kissasi, ardindan Atlantis efsanesi hakkinda temel bilgiler verilecek, daha sonra

iddialar tizerinden bir karsilastirma yapilacaktir.

1. Nith Kissasinin Hakikati Meselesi: Dini Teolojik Tarihte Bir Déniim Noktas1

Olarak Thfan Gergegi

Kur’an’it Kerim’de kissalarin dini-ahlaki anlami daha baskindir. Bu nedenle onlarin
tarihsel muhtevasi ya da bilimsel bilgilere uygunlugu dikkate alinmaz.” Bu ag¢idan Hz. Nith'un
kissasi, tarihin belli doneminde krize siiriiklenen insanligm mnasil kurtuldugunu
resmetmektedir. Kur’an’da belirtildigine gore tarihin énemli doniim noktalarindan birinde
peygamber olarak gonderilen Hz. Niih, dokuz yiiz elli sene kavmini dogru yola ¢agirmistir.
Fakat kavminden ileri gelenler onun bu ¢agrisina karsilik vermemis, i¢ine diistiikleri inang ve
ahlak krizinden ¢ikmay1 reddetmislerdir. Boylece kotiiliiklerine devam eden insanlara ilahi
azap va‘d edilmistir. Allah'in, Hz. Nih’a yapilmasini emrettigi gemi sayesinde lyiler
kurtulmustur. Hz. Nth’a inanmayanlar ise tifan denilen ve her tarafi sular altinda birakan bir
felaketle yok olup gitmislerdirs Dini teolojik tarihin bir &rmegi olan bu hadise Islam
diistincesinde Nih kissasi seklinde tanimlanmaisgtir.°

Ehl-i Kitab'in kaynaklarinda Hz. Nh'un kissasi, her ne kadar dini-ahlaki bir gerekgeye
dayandirilsa da,'* beseri tarihin énemli bir doniim noktasi olarak yer bulmaktadir. Geminin
Olctilerine, gemi i¢indeki yasantiya varincaya kadar tGifan siireci resmedilmektedir.” Tevrat'ta

belirtildigine gore Hz. Nih alti yiiz yasindayken, o yilin ikinci aymin on yedinci giinii

Court Publishing Comp, 2008), 31; Nese Cagatay, Islam Oncesi Arap Tarihi ve Cahiliye Cagi (Ankara: AUIFY, 1982),
6-7; Muazzez {lmiye C1§, Kur'an, Incil ve Tevrat'm Siimer’deki Kokeni (Istanbul: Kaynak Yaymlari, 2005), 49-55.

¢ Michael Martin, Atlantis (Minnesota: Edge Books, 2007), 7; Lewis Spence, The History of Atlantis (England: Rider
& Co, 2007), 33.

7 Mustafa Oztiirk, “Kissalarin Dili” Uzerine Bir Degerlendirme, 179.

§ Hid 11/29-49; el-Ankebiit 29/14; Kitdb-1 Mukaddes (istanbul: Kitab-1 Mukaddes Sirketi, 2003), Yaratilis 7:23.

9 Omer Faruk Harman, “Nah”, DiA (1stanbu1: TDV, 2007), 33/224-227; Mehmet Naci Ozdemir, “iIslam Tarihi
Acgisindan Ntih Tufani'na Farkli Bir Yaklasim” International Journal of Social Science, 2 (53), 570.

10 Yar. 6:1-20.

1 Yar. 7:1-23.
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enginlerin biitiin kaynaklar1 fiskirdi, goklerin kapaklar1 agildi.’? Sular Oyle yiikseldi ki,
yeryliziindeki biitliin yiiksek daglar su altinda kaldi. Yiikselen sular daglar1 on bes
arsin gecti.’® Bu sekilde devam eden tlifan hadisesinin kiiresel Olgekte gergeklestigini
gerekcelendirmek gesitli bilimle irtibath gesitli yorumlamalara gidilmistir. Yerden kaynaklarin
fiskirmasi anlamina gelen Depth of the Flood Theory' ile goklerin kapaklarmin agilmasi
anlaminda Canopy Theory'> olmak {izere farkli teoriler ileri siirtilmiistiir. Yerden sularin
fiskirmasi ifadesi yeralt: nehirleri ile aciklanmistir. Istanbul Bogazi'nda akinti olusturacak
kadar giiglii olan bu nehirlerden birinin Karadeniz’in dibine agildig1 iddia edilmistir. Diger bir
rivayet ise Cebelitarik akintis1 ile iliskilendirilmistir."® Goklerin kapilarmin agilmasi
konusunda da iki yorum ileri siirtilmiistiir. Bunlardan birincisine gore yiiksek sicaklikla
buharlastirilan sular yiikselmis ve semsiye gibi bir sistem icinde soguyarak yeryiiziine

akmustir.””

Teistlere gore Hz. NUh'un kisasi gerceklesmistir. Ornegin Kuzey Amerika’da,
Avustralya’da 10.000 y1l 6nce icinde mamutlarin da bulundugu 32 neslin bir anda yok oldugu
toplu hayvan 6liimlerini gésteren kanitlar bulunmustur.’® Ote yandan levha tektonigi yasast
diistintildiiglinde tarihin herhangi bir doneminde diinyanin biiyiik boliimiiniin sular altinda
kalmis olmasi miimkiindiir. Baz1 iddialara gore Gronland adasina biiyiik bir meteorun
carpmast ile buzullar hizla erimis ve diinyanin biiyiik boliimii sular altinda kalmigtir.!” Ayrica
10.178 yilinda yani bundan 12.000 y1l 6nce diinya ekseninin 30 derece degistigi, yerkiirenin
biiylik boliimiiniin sular altinda kaldig1 iddia edilmistir. Cesitli medeniyetlerdeki kurtulus
figiirlerinin es zamanl ortaya ¢ikmasi bu duruma kanit gosterilmektedir. Ornegin Manu
(Hindistan), Satyaravata (Kizilderili), Khasistra (Kizilderili), Yima (Iran), Noah (Semitik),

Deucalion (Antik Yunan), Dwyfan (Galler), Nuada (Irlanda), Bergelmir (iskandinavya),

12 Yar. 7:1-23; Jack P. Lewis, A Study of the Interpretation of Noah and the Flood in Jewish and Christian Litreture (New
York: Brill, 1978), 7.

13 Yar. 7:1-23.

1 Yar. 7:20.

15 Yar. 2:5-6

16 William Ryan - Wlaer Pitman, Noah Flood: The New Scientific Discoveries about the Event that Changed the History
(New York: Simon and Schuster Paperbacks, 1999), 61-73-93.

17 Carol A. Hill, “The Noachian Flood: Universal or Local?,” Perspectives on Science and Christian Faith 54/3 (2012),
174.

18 Tsarion, Atlantis, Alien Visitation and Genetic Manipulation,50;Nigel Rotfels, Routledge Handbook of Human-Animal
Studies, ed. Garry Marvin - Susan McHugh (New York, 2014), 14-21.

19 Harry Pettit, “Nineteen Mile Wide Crater is Discovered Under Greenland’s ice: Kilometre Wide iron Meteor
Smashed Into Earth With The Force Of 47 Million Hiroshima Bombs Just 12,000 Years Ago” Mailonline, 2018, 1-
4.
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Coxcox (Meksika), and Nata (Aztek) gibi mitler bu biiyiik yikim esnasindaki kurtulusu
sembolize ederler. Dolayisiyla her toplumda téifan mitinin bulunmasi bu felaketin, farkl
zaman dilimlerinde olsa bile, kiiresel Olcekte gerceklestigini veya etkide bulundugunu

gostermektedir.?
2. Atlantis: Mitolojik Bir Hikayenin Dogusu ve Ger¢ege Doniismesi

Atlantis efsanesinden bahseden en eski kaynaklar Ilk¢ag Yunan filozofu Platon’a (MO
429-347) aittir. Platon, Timaeus ve Critias adl1 diyaloglarinda Atlantis efsanesi hakkinda bazi
bilgiler vermektedir.?! Platon'un, Timaeus adli eserinde yer verdigi sekli ile Hermokrates adl
bir gokbilimci, Critias’”dan bu hikadyeyi Sokrates’e anlatmasini ister. Critias da yedi bilge
arasinda en bilgeleri olan Solon'un (MO 630-560) sdyledigi, Platon’un da tamamen gercek
dedigi hikayeyi anlatir.? Buna gore Atlantis, Yunanca’'daki Athena gibi bir Tanriga olan Neith
tarafindan kurulmus ve giiglii yasalarla yonetilmis bir devletti.?® En parlak yillarini yasayan
bu uygarlik doneminde Atlantis hiikiimdarlari, koleligi kaldirarak Herakles siitunlarmin ig
kisminda yer alan yerleri ozgiirlestirmislerdir. Ancak giiniin birinde Atlantis hiikiimdarlar
glglerini birlestirerek Misir ve Yunanistan't da igine alacak sekilde bolge iilkelerini ele
gecirmeye karar vermislerdir.?* Fakat bu olaylar esnasinda biiyiik depremler ve tiifanlar
yasanmustir.?> Korkung bir gecede, askerler dahil olmak iizere biitiin sehir yasanan biiyiik bir
felaketin sonucunda suya gomiilmiistiir.2

Platon’un kitaplarinda yer alan bu bilgiler zamanla gesitli bilim kurgu yazilarma
referans olmustur. Bu bilim kurgu tezlerinden birine gore Atlantis, MO. 10.000 y1l 6ncesine
kadar varligmmi devam ettirmis kadim uygarliklardan biridir.?” Atlantis’in binlerce yildir
korunan 30.000'den fazla belgede Antilla, Amenti, Arallu, Attala, Atvantika, Aztlan, Azatlan,

Atlantia, Atli, Asgard, Avalon, Arcadia, Arktos, Agartha, Shangri-la, Hyperborea, Tula, Rutas,

20 Tsarion, Atlantis, Alien Visitation and Genetic Manipulation, 1, 56.

2 Platon, “Critias”, Complete Works. Dijital Editon, ed. John M. Cooper (Indianapolis: Phackett Publishing
Company, 1997). 108-121; “Timaeus”, Complete Works, ed. John M. Cooper (Indianapolis: Phackett Publishing
Company, 1997), 24 -25.

22 Jurgen Spanuth, Atlantis: The Mystery Unraveled (New York: The Citadel Press, 1956), 19.

2 Platon, “Timaeus”, 24 b-c; Martin Bernal, Black Athena: The Afroasiatic Roots of Classical Civilization, The Linguistic
Evidence (New York: Rutgers University Press, 2006), 3/563.

2 Bu iddia, uygarliklarin dogmasi, gelismesi ve sonunda ¢okiise ge¢mesini temsil eden Atlantis efsanesinin
kurgusal olduguna isaret eden 6nemli kanittir. Ayrica sonrasinda yasanan biiyiik depremler ve tufanlar eskiden
beri Tanr'nin veya Tanrilarin gazabini isleyen dini-teolojik kiiltiirdeki rivayetlere gondermede bulunmaktadir.

25 Platon, “Critias”, 112a-d.

26 Platon, “Timaeus”, 24a-25d.

27 Madame Helena Blavatsky, The Secret Doctrine (New York: Theosophical University Press, 1888), 1/370.
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Thule, Hesperides, Hy-Brasil gibi isimlerle anildig1 iddia edilmistir. Bunlardan birinde
Atlantis, distopik bir sekilde anlatilmaktadir. Rivayetlere gore Atlantis ileri insan
medeniyetinin bir merkezi degildi. Diinya dis1 yasama ev sahipligi yapan bir koloniydi. Ni¢in
geldikleri bilinmese de diinya disindan gelen bazi varliklar, Atlantis denilen yerde bir {is
kurmusglardir. Sonra burada, yiizyillarca siiren bir hibridizasyon programu yiirtitmiislerdir. Bu
merkezde diinyada yasayan insan irklarina genetik miidahalelerde bulunmuslardir. Hatta
Homo Atlanticos gibi melez tiirler tiretmislerdir. Ayrica son 10 bin yildan fazladir diinyada
yasayan Adem nesli manasindaki Homo-Adamic tiiriiniin bu merkezde iiretildigi, bu anlamda
her insanin hem sapiens hem de uzayli DNA'sina sahip oldugu belirtilmistir.?

Atlantis, dini-teolojik mekanlarla da irtibatlandirilmistir. Ornegin Tevrat'ta®, Incil'de®
ve Kur'an’da® giinahlarindan dolay1 Allah tarafindan yok edilen Sodom ve Gomore'nin
Atlantis oldugu iddia edilmistir.®? Olii Deniz bdlgesinde bulunan bu sehirlerin MO. 2100-1900
yillar1 arasinda sadece birinin kurtulabildigi siddetli depremlerle yikildig belirtilmistir.3* Baz1
rivayetlere gore bu iki sehir, 3700 yil once gokten diisen bir meteor patlamas: ile yok
olmustur.® Ote yandan Tevrat'ta Sodom ve Gomore, Hz. Niith'un ¢ocuklarindan biri olan
Ham’in neslinin yerlestigi bolgeler olarak gegmektedir. Bu bilgi Sodom"un, Atlantis’ten farkl
bir yer olduguna isaret etmektedir. Ote yandan bu yerin Ham’in neslinin yerlestigi bir bolge
olarak anilmasi Niih kissasmnin Akdeniz havzasindaki bolgelere buradan yayilmis olabilme
ihtimalini not etmemiz gerekir.?

Atlantis efsanesinin batan bir kita, uzayllarin hibridizasyon programlarmi
yiiriittiikleri bir yer ya da Olii Deniz kiyilarindaki Sodom ile iligkilendirilmesi onun
gercekligini tartismali hale getirmistir.®® Nitekim Platon’un kitaplarinda isledigi Atlantis
efsanesini hakikat bakimindan sorusturan Aristo, bu hikayeyi kendisinden ¢esitli ahlaki
dersler cikarilacak bir fabl olarak gormiistiir. On the Universe adli kitapta, Ocenia adli

okyanusu Atlantik seklinde ifade etme disinda, bu olay hakkinda somut bir bilgi

28 Tsarion, Atlantis, Alien Visitation and Genetic Manipulation, 1-5.

» Yar. 13:10.

3 Matta, 10:14-15.

31 eg-Suara 26/170-171.

%2 A.H. Sayce, “The Overthrow of Sodom and Gomore”, Records Of The Past: Being English Translations Of The
Assyrian And EQyptian Monuments, ed. Samuel Birch (London: Society of Biblical Archaeology, ts.), 115-7.

3 Sayce, “The Overthrow of Sodom and Gomore”, 115-6.

3 Eric Mack, “New Science Suggests Biblical City of Sodom was Smote by an Exploding Meteor”, Forbes (12 Nisan
2018), https://www.forbes.com.

% Yar. 10:1-32.

% Charles Berlitz, Atlantis’in Esrari, trc. Belkis Corak¢t (Milliyet Yaynlari, 1976), 10-20.
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bulunmamaktadir.?” Origen ise Atlantis hikayesinin uydurma oldugunu agik¢a belirtmistir.3
Modern donemde Atlantis’in kurgusal oldugunu belirten goriisler ileri siiriilmeye devam
edilmistir. Bir goriise gore Platon, bircok temasi c¢evre kiltiirlerin dini-teolojik
geleneklerinden alinan Atlantis efsanesini, 27 yil siiren Peloponnesian i¢ savaslariin yikic
etkisi icinde, M.O. 1628 yilinda meydana gelen Santorini Yanardag: felaketi ile MO 4000
yillarinda parlak bir uygarlik kuran Minoan kiiltiiriinii sentezleyerek iiretmistir.** Esasinda
Timaeus adl1 eserin baglamindan hareketle, Platon’un amacinin hikayenin kendisi olmadig1
agiktir. Platon, sadece bir uygarligin dogup biiyiidiikten sonra ¢okmesi hakkinda bir fikir
vermek istemekte,*! kendi ideal devletinin anlasilmasi i¢in gerekli olan altin ¢ag idealini
belirtmeye calismaktadir. Bunu yaparken Atlantis medeniyetini baslangicta koleligin bile
kaldirildig1 model iilke olarak sunmakta, ardindan toplumda olasi en biiytik kitlesel doniistim
ruhunu iretmesi igin biitiin felaketleri bu efsanede bir araya getirmektedir. Bu anlamda
Atlantis efsanesi, hem Sodom’daki felaketi andiran bir yanardag patlamas: hem de biitiin
sehrin yerin dibine batmasi ile dev dalgalarin geri kalan her seyi yuttugu bir tifan felaketinin
sentezlendigi bir yapiya sahiptir. Bu durum Atlantis efsanesinin kurgusal olduguna isaret
etmektedir.?? Nitekim zaman zaman ideolojik bir titopya insa etmek isteyen baz: diistiniirler
bu fikirlerden ilham almiglardir.® Atlantis efsanesinin hakikatinin kurgusal oldugunu

belirttikten sonra Natiiralistlerin temel iddiasin tagiyan soruya gegilebilir.
3. Atlantis Efsanesinin Nih Kissasinin Asli Olup Olmadig: Meselesi

Natiiralistlere gore Hz. Niih kissas1 Atlantis efsanesinden esinlenerek kurgulanmuistir.
Calismanin bu boliimiinde natiiralistlerin iddialarinin gegerliligini tespit etmek icin Atlantis
efsanesi gercekmis gibi kabul edilip yer ve zaman bakimindan Nah kissasi ile

karsilastirilmistir.

%7 Aristo, “On the Universe”, Complete Works: Digital Edition, ed. Jonathan Barnes (New Jersey: Princeton
University Press, 1995), 1375, 392b 20-25.

3 Stephen P. Kershaw, Atlantis Tarihi Rehber Kitabi, gev. Mustafa Deniz Karakili¢ (Salon Yayinlari, 2019), 164.

% Spanuth, Atlantis: The Mystery Unraveled, 23.

40 Martin Bernal, Black Athena Writes Back: Martin Bernal Responds to His Critics, ed. David Chioni Moore (London:
Duke University Press, 2001), 47, 70, 86; Bernal, Black Athena. The Afroasiatic Roots of Classical Civilization, 276;
Martin, Atlantis, 19-21.

4 Spanuth, Atlantis: The Mystery Unraveled, 21.

4 M. Rapisarda, “Atlantis: A Grain of Truth Behind the Fiction?”, Heritage, 2 (2019): 254-278.

4 Bk. Francis Bacon, Yeni Atlantis, cev. Hamit Dereli (istanbul: Cagdas Matbaacilik Yayincilik, 1999); Thomas More,
Utopya, gev. Sabahattin Eyiiboglu (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Yayinlari, 2019); Thomas Hobbes, Leviathan, gev.
Semih Lim (Istanbul: YKY, 2013); Campanella, Giines Ulkesi, cev. Haydar Kazgan Vedat Giinyol (Istanbul: Sosyal
Yayinlari, 1994).
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3.1. Gegtigi Yerler Bakimindan Atlantis Efsanesi ile Nah Kissasinin

Karsilastirilmasi

Tarih boyunca Platon’un, Atlantis efsanesi hakkinda one siirdiigii iddialarin hakikati
konusunda farkli gortisler ileri siiriilmiis, Atlantis’in neresi olabilecegi noktasinda gesitli
tahminlerde bulunulmustur. Atlantis’in, Herakles siitunlar1 olarak bilinen Cebelitarik
bogazinin iki yakasmin gerisinde bu gilinkii Akdeniz’de, Libya ve Asya’min (Anadolu)
tamamindan biiylik bir ada oldugu bizzat Platon tarafindan belirtilmistir.# Platon’un
kitaplarinda gegen elli isaretten yola ¢ikan Amerikali arastirmaci Robert Sarmast, Atlantis’in
Kibris ile Suriye arasinda bulundugunu, Kibris'in bu adanin kalintis1 oldugunu iddia
etmistir.# Ancak daha sonra bulunan bazi arkeolojik kalintilar bu efsanenin gergeklestigi yer
konusunda dikkatleri Atlas Okyanusu'na gevirmistir.* Bu yerin Atlas dagmin otesinde,
Atlantik Okyanusu’'nda veya Bermuda bdlgesinde bulundugu konusunda goriisler ileri
stiralmiistiir.¥

Atlantis efsanesinin gectigi yerler ile tfan olaymin gectigi yerler arasinda bir
karsilastirma yapmak icin tifanin baglamas: ile NGh'un gemisinin indigi dag: esas alan
kaynaklara bakilabilir. Islam tarihi kaynaklarinda belirtildigi sekli ile Nah Tifan,
Mezopotamya bélgesinde baslayip biitiin diinyay1 etkilemistir. Ornegin tifanin baslamasin
haber veren fare’t-tennur hadisesinin Ra’sti'l-Ayn’da gerceklestigi belirtilmistir.*® Geminin
oturdugu yerler olarak da Nissir, Ararat, ve Cudi Dag1 6n plana gikmugtir. Nissir dagy tabletlerde
geminin oturdugu yerin adidir. Ehli Kitab’in kaynaklarinda dogrudan tek bir dagdan ziyade
bir bolgeye karsilik gelecek sekilde yer alan Ararat ise milattan 6nce on {iglincii ytizyildaki ilk
Asur metinlerinde cografi bir bolgeyi ifade etmek {izere kullanilan ve Urartu adi ile anilan
bolgenin ismidir. Asur metinlerinde gectigi sekli ile Ararat, Cudi Dagi’'ndan baglayip Aras
nehrinin kuzeyine kadar uzanan bolgeyi ifade etmektedir.* Ornegin kendisi Grek olmasina
ragmen Siimer ve Akad kaynaklarindan faydalanan Berossus (M.O IV. Yiizy1l), bu bolgeden

bahsederken gemi kalintilarmin hala Urartu bélgesinin Cordions daglarinda durdugunu

44 Platon, “Critias”, 108d-109.

45 Martin, Atlantis, 19-21.

4 Michael Tsarion, Atlantis, Alien Visitation and Genetic Manipulation (California: Angels at Work P., 2004), 1-5.

47 Eric Partrige, Origins: A Short Etymological Dictionary Of Modern English (London: Routledge, 1966), 170; Spanuth,
Atlantis: The Mystery Unraveled, 22.

48 Hiiseyin Giines, Islam Tarihi Kaynaklarina Gére Nith Tufani ve Cudi Dagi, (Ankara: {lahiyat Yaymlari, 2014), 7.

# Paul E. Zimansky, Ecology And Empire: The Structure of the Urartian State (Chicago: The Oriental Institute, 1985),
4-9.
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belirtmistir.* Milattan sonra {igiincii yiizyillda yasamis Eusebius’a (MS. 260 — 340) gore
geminin kii¢iik bir kalintis1 hala Cudi'nin de tiizerinde bulundugu bu sira daglarda
durmaktadir.>

Atlantis ile Nih kissasmnin yer bakimindan farkli olaylar oldugunu destekleyecek bir
diger mekan da Agr dagi hakkinda giindeme getirilmistir. Orta Cag’da Cudi Dagi, Islam
medeniyetinin kurucu sembollerinden biri olarak benimsendigi i¢in bu durum, Dogu
Hristiyanliginda baska sembollerin arayisin1 giindeme getirmistir.®> Bu durum Ararat
daglarinin kiiltiirel miras1 tizerinde Ermenistan Kralligi'nin s6z sahibi olabilecegi sekilde
metinlerin yeniden yorumlandigl bir siirece evrilmistir. Boylece Kutsal Kitap’ta bolgesel
olarak isaret edilen Ararat Daglarn® tarihsel stirecte Agri Dag seklinde ozel bir yere
indirgenmistir. Fakat Agr1 Dagi'nin NGh'un gemisinin oturdugu yer olarak iddia edilmesi
kaynaklarda belirtilen bilgilerle gelismektedir. Bu konuda arastirmalar yapan Bill Crouse’a
gore geminin oturdugu yer Ararat bolgesi olmakla birlikte bunun spesifik anlamda Agr1 Dag:
oldugu sdylenemez. Aksine veriler incelendiginde bahsedilen yerin Cudi Dag1 oldugunu
sOylemek miimkiindiir.> Bu iddianin gerekgesi en eski kaynaklarda bulunmaktadir. Ararat ve
Ermenistan iligkisi i¢cinde Agri1 Dagi'mi ortaya atan en eski kaynak, milattan sonra besinci
ylzyilda yasayan Philostorgius (MS. 368-439)'un kaleme aldig1 12 ciltlik tarih kitabinin
dokuzuncu ytizyilda yapilan bir 6zetidir.> Fakat bu 6zeti dokuzuncu yiizyilda kaleme alan
Istanbul piskoposu Photios'un (MS. 820-893) Agr1 Dagini éne cikaracak sekilde kitaba bir
ekleme yapip yapmadigindan emin degiliz. Zira on iki ciltlik eserin kendisi giiniimiize
ulasmamistir. Bununla birlikte Aras nehri, Antik Donemde Ararat Kanyon'u olarak
bilinmekteydi. Bu isim daha sonra Agri Dagi'na isim yapilmis olabilir.5 Ote yandan Agri Dag:
cografi acidan geminin inisine ve hayatin yeniden baslamasina elverisli degildir. Dagin zemini
de aliivyonlu olmaktan ziyade volkanik bir yapidadir.”” Bu durumda geminin manevi

mirasinin genel olarak Ararat bolgesine, 6zel olarak da Cudi Dag1'na ait olusu esas alindiginda

%0 Stanley Mayer Burstein, The Babloniaca of Berossus (Malibu: Udena Publications, 1978), 21.

51 Eusebius of Caesarea, Chronicle, gev. Robert Bedrosian (New Jersey: Long Branch, 2008), 7.

52 Giines, Islam Tarihi Kaynaklarma Gére Nith Tufani ve Cudi Dag1, 1-18.

% Yar. 8:4.

5 Bill Cruse, “Five reasons Noah’s Ark did not land on Mt. Ararat; five reasons why it did land on Cudi Dagh”,
Uluslararast Hz. Nith ve Cudi Dagt Sempozyumu (Sirnak: Sirnak Universitesi, 2013), 398-409.

5 Philostorgius, Epitome of the Ecclesiastical History of Philostorgius Compiled by Photius, Patriarch of Constantinople.,
trans. Henry G. Bohn Edward Walford (London: York Street Covent Garden, ts.), 3/8.

% Hiiseyin Giines, “Ararat Kavraminin Medlulii veya Ararat Dagi'nin Spesifik Konumu” IV. Uluslararasi Agri Dagi
ve Niih'un Gemisi Sempozyumu, (Agr: Agr1 Tbrahim Cecen Universitesi, 2017), 271-279.

7 Cruse, “Five reasons Noah’s Ark did not land on Mt. Ararat; five reasons why it did land on Cudi Dagh", 398-
409.
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Nih Thfan"inin gerceklestigi yer ile Atlantis efsanenin gergeklestigi yerlerin birbirinden farkl

bolgeler oldugu agiktir.

3.2. Gergeklestigi Zaman Bakimindan Atlantis Efsanesi ile Ntth Kissasinin

Karsilastirilmasi

Platon’un bildirdigine gore, Deucalion tifanindan hatta yazmnin icadindan ¢ok 6nce,
Atlantis’te biiyiik bir firtina ile beraber depremler olmus ve sehir denizin i¢ine gomiilmiistiir.
Bu bilgiye gore, yani Deucalion felaketi esas alinirsa ve Atlantis efsanesi en azindan teoride
hakikat kabul edilirse, Atlantis’in yere batmasi1 Niih tGfanindan 6ncedir.”® Zaten Platon da, bu
arada hangi kanita dayandig: belli degil, Atlantis efsanesinin ortaya ¢ikis tarihi i¢in Yunanlh
filozof Solon’dan (MO 630-560) 9000 y1l 6ncesini isaret etmistir. Bu bilgileri referans alan baz
bilim kurgu tezlerine gére Atlantis, MO. 10.000 y1l &ncesine kadar varhigimi devam ettirmis
kadim uygarliklardan biridir.®* Fakat biitiin bu veriler bilim kurgu gibi gerceklikle baglantis
zayif olan iddialara dayanmaktadir. Ntih Thfam igin bir tarih saptamas: yapmak i¢inse Dogu
Akdeniz kiiltiir kaynaklarina bakmak yeterlidir. Keldani metinlerine gore Hz. Musa’dan 6nce
hubiit, tifan ve Babil kulesinin inga edilmesi olmak iizere ii¢ biiyiik olay yasanmistir.®? Tarihsel
gerceklikleri tartismali olsa da Incil kronolojisini hazirlayan aragtirmacilaria gore Hz. Adem’in
yaratilist MO. 4004, tifan olayr MO. 2318, Babil kulelerinin ingas1 ise MO. 2008 yilinda
gerceklesmistir.® Ibranice Masoretik metne gore ise Adem’in yaratilisi ile NGh TGfan1 arasinda
1656 y1l vardir.®

Atlantis efsanesi, Platon’un iddialarma dayanmaktadir. flerde anlatilacag1 iizere bu
efsaneyi Platon’un kendisi uydurmustur. Bundan 6nce Atlantis felaketine isaret eden bir
metin bulunmamaktadir. Fakat NGh tGfanina isaret eden metinler Platon’un metinlerinden
daha eskidir. Ornegin bilimsel anlamda Niih t(ifanina isaret eden en eski kaynak, Asur Krali

Asurbanipal’in (MO 688-633) kitaplig1 icinde bulunan tablettir ve MO 2200-1800 yillart

% Rivayete gore Zeus, Tung Cagi'ni biiyiik bir tufanla bitirmeye karar verdiginde, hapse atilmis olmasina ragmen,
gelecegi gorebilen ve bu selin gelmesini 6ngoren Prometheus, oglu Deucalion'a bir gemi inga etmesini
sOylemistir. Tufan esnasinda gemiye binen Deucalion ve karis1 Pyrrha hayatta kalan tek kisilerdi. Gemi sularin
altinda kalmayan tek yer olarak Parnassus Dagina inmistir. Colette Estin - Héléne Laporte, Yunan ve Roma
Mitolojisi, cev. Musa Eran (Ankara: Tiibitak, 2000), 130.

59 Platon, “Critias”, 112a; “Timaeus”, 25d.

60 Platon, “Timaeus”, 24b- d.

61 Tsarion, Atlantis, Alien Visitation and Genetic Manipulation, 5.

02 George Smith, Chaldean Account of Genesis (New York: Scribner, Armstrong & Co, 1876), 86.

% Floyd N. Jones, The Chronology of the Old Testament: A Return to the Basics (US: Master Book, 2019), 277-280.

¢ Omer Faruk Harman, “Ntih”, DIA (Istanbul: TDV, 2007), 23/224.
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arasinda yapildig: tespit edilmistir.®> Desifresi 1872’de yapilan on birinci tablete gore,® tlifan

milattan 6nce 3200 yilinda gergeklesmistir.®”
4. Natiiralisttik Bir Iddianin Niih Kissas1 Lehine Bir Kanita Doniismesi

Diinyada Atlantis ismi 6nemli kavramsal g¢agrisimlar tasimaktadir. En Onemlisi
Bati’'nin din ve diinya ideallerinin kendisi ile giincelledigi bir thera-incognita’dan cognitaya,
es deyisle {itopik bir mekan tasavvuruna gecis modeli sunmasidir.®® Ornegin yeni diinya, hatta
Amerika’ya bu perspektifle bakilmas1 Atlantis efsanesinin Bat1 dini-felsefi literatiirde zihniyet
kurucu bir mit olarak kullanilmasindandir. Dolayisiyla giiniimiizde oldugu gibi ge¢miste de
kiiltiirel bir tstiinligii belirtmek iizere bu efsanenin kurgulanmis oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Esasinda bu efsaneyi kurgulayan Platon'un en 6nemli basarisi, Bati'nin
kiiltiirel kimligini insa etmede mit ile felsefeyi, rivayet ile argtimani es zamanl kullanmasi ve
bunu Yunan diisiincesine mal edebilmis olmasidir. Bunu yaparken Dogu Akdeniz sozlii
kiiltiirtin anlatilar1 ile Yunan aklmin diistincelerini ayni potada sentezlemigtir. Nitekim
Atlantis efsanesine dikkatle bakildiginda onun farkl folklorik anlatilarin sentezlenmesi ile
kurgulandig1 anlasilmaktadir. Esasinda Platon, meselenin hakikati konusunda ona kugku ile
bakmamiza yol acacak bazi iligkilerden haber vermektedir. Bu iliskilere bakilirsa, Platon,
Atlantis efsanesini, Misir’a seyahat etmis Solon’dan veya daha 6nceki Dogu Akdeniz’in sozlii
kiltiirtinden hareket ederek kurgulamistir. Nitekim Platonun haber kaynaklarindan biri olan
Solon'un bu hikayeyi Misir dilinden Grekgeye cevirdigi bizzat Platon tarafindan
belirtilmistir.* Yine Platon’un kitaplar1 iizerinde 6nemli serhler yazan, Atlantis hikayesini
felsefi, tarihi ve mitolojik acidan incelemek gerektigini sdyleyen Proclus’a goére Platon bu
hikayeyi Misirlilardan almigtir.”

Platon’un kaynaklar1 ve Proclus’un iddiasi, Bat literatiiriine ge¢mis bu efsanenin Dogu

Akdeniz’in sozlii kiiltiir kaynaklarindan alindigini dogrulamaktadir. Misir'in eskiden beri

% Andrew R. George, The Babylonian Gilgamesh Epic: Introduction, Critical Edition and Cuneiform Texts, 237; Abusch,
“The Development and Meaning of the Epic of Gilgamesh: An Interpretive Essay”, 614-615.

% Teoman Duraly, Gilgamis Destan: (istanbulz Dergah Yayinlari, 2011), 12.

7 Marcel Sigrist, “Flood in Mesopotamian Mythologies”, Uluslararas: Hz. Nith Ve Cudi Dag: Sempozyumu ($S1rnak
Universitesi, 2013), 195.

% Thomas Hobbes, Leviathan, ¢cev. Semih Lim (istanbul: YKY, 2013), 11.

69 Platon, “Timaeus”, 25b-26c.

70 Panayiotis Tzamalikos, Anaxagoras, Origen, and Neoplatonism : The Legacy of Anaxagoras to Classical and Late
Antiquity (New York: De Gruyter, 2016), 1530; Proclus Diadochos, Commentary on Plato’s Timaeus: Proclus on the
Socratic State and Atlantis, cev. Harold Tarrant (New York: Cambridge University Press, 2007), 1/9.
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Israilogullarinin yasadig1 bir yer olmasi,” Yahudilerin kutsal kitaplarma gore Ibrahim ve esi
Hacer'in Misir'a gog etmeleri gibi veriler bu esinlenmede Israiliyat kaynaklarmi 6n plana
cikarmaktadir.” Biitiin bu iddialari teolojik bir tarih kesitinden olgusal bir tarih perspektifine
tagtyacak kanitlar da bulunmaktadir. Ornegin milattan 6nce ikinci yiizyilda yasamis Apamealt
Numenius'a gore Pythagoras ve Platon kendi teorilerinde kullandiklar1 sezgi, dogma ve
ritiieller konusundaki bir¢ok goriisti Brahmanlardan, Yahudilerden ve Misirhlardan
almiglardir.” Aslinda bircok Yunan mitinin esin kaynagi bu geleneklerdir. Ornegin
Yunanlilarin Néh'u olarak anilan Deukalion’un gemisinin oturdugu dagin ismi olan Parnassos
kelimesi etimolojik olarak eski bir Misir dili olan Kopaik diyalektigine dayanir ve dogrudan
dag anlamina gelir.”* Platon’un patlayan yer anlaminda thera erruption mitini belirtmek igin
sectigi Atlantis ismi ise etimolojik olarak Kuzey Afrika’da bir dag olan Adrar kelimesine
dayandirilmistir.”> Bu bilgiler gostermektedir ki Atlantis ve Deukalion gibi bir¢cok efsane

Dogu-Akdeniz’in dini-teolojik kiiltiir havzasindan alinmaistir.
Sonug¢

Dini-teolojik zamanin kayitlarina girmis tfan felaketinin diinyanin farkl yerlerinde
farkli isimlerle kayda ge¢mis olmasi miimkiindiir. Bunlardan biri oldugu iddia edilen Atlantis
efsanesi eger gercekten NGh thfanindan farkli bir yerde ve onunla ayni zamanda
gerceklesmisse, bu durumda her iki olaymn ayni afetin farkli toplumlardaki isimleri oldugu
sOylenebilir. Bu durum ayrica Kur’an’da bildirilen felaketin evrensel oldugunu gosteren bir
kanit olurdu. Fakat eger farkli olaylar ise bu durumda hangisinin asil oldugunu ortaya
¢ikarmak igin Ninova tabletleri ile Platon’un diyaloglarini karsilastirmak gerekmekteydi. Ttifan
olaymi: konu edinen Ninova tabletlerinin Atlantis’i glindeme getiren Platonun
diyaloglarindan daha eski oldugu arkeolojik kanitlarla ispatlanmistir. Esasinda Platon’dan
baska bu goriisii o0 donem iddia eden olmamustir. Dolayisiyla natiiralistlerin, Niih kissasinin
aslinin  Atlantis efsanesi oldugunu iddia ettikleri goriistin bilimsel bir temeli

bulunmamaktadir. Ote yandan Platon’un bilgi kaynaklari ve olaylarin kronolojik siralamast

7t Yar. 21:21.

72 Yar. 12:11-13; es-Suéara 26/32.

78 Martin Bernal, Black Athena. The Afroasiatic Roots of Classical Civilization (New York: Rutgers University Press,
1991), 2/296-304; Ranocchia Graziano - Francesca Alesse, “Moses Against The Egyptian: The Anti-Epicurean
Polemic In Philo”, Philo of Alexandria and Post-Aristotelian Philosophy (New York: Brill, 2008), 75; Polymnia
Athanassiadi, Mutations of Hellenism in Late Antiquity (New York: Routledge, 2015), 139.

74 Martin Berna, Black Athena: The Afroasiatic Roots of Classical Civilization, The Linguistic Evidence (New York:
Rutgers University Press, 2006), 3/496-497.

75 Bernal, Black Athena. The Afroasiatic Roots of Classical Civilization, 2/298-299.
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esas alindiginda Atlantis efsanesi, Nth kissasinin da iginde bulundugu Akdeniz kiiltiir
havzasina ait cesitli dini-teolojik veya mitolojik unsurlarin bir araya getirilmesi ile tiretildigi
metinde gosterilen referanslarla desteklenmistir. Nitekim Atlantis efsanesinin tarihsel bir
gercekliginin bulunmadigi hususu, onun metinleri iizerinde ¢alismis Aristo, Orijenes,
Numenius ve Proclus gibi filozoflar tarafindan agikga belirtilmistir. Bu bilgilerden hareketle
Atlantis gibi kurgusal olan bir seyin hakikati olmayacag1 gibi boyle bir seyin dini ve arkeolojik
kanitlarla desteklenmis bir olaym kaynagi olmasi da miimkiin degildir. Zira asil olan
taklidinden once gelir. Bununla birlikte bu tespit Hz. Ntih kissasinin Siimer mitolojisinden
esinlenilerek kurgulandigl anlamina da gelmez. Aksine Ninova tabletleri, tGfanin ¢ok daha

sonra kayda gecirilmis kanitlar1 olarak degerlendirilmelidir.
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